Danszentmiklds
Jegyzdjétol

ELOTERJESZTES
a Képviseld-testiilet 2019. augusztus 29-i iilésére

Térgy:Helyi Vélasztési Bizottsag Tagjainak megvalasztasa
Tisztelt Képvisel-testiilet!

A koztarsasagi elndk 2019.oktéber 13. napjara tiizte ki a 2019-es helyi Snkorményzati
képvisel6k és polgarmesterek valasztds idépontjat.

A 2014. évben megvalasztott helyi valasztési bizottsagi tagok megbizatasa a kovetkezd helyi
onkormanyzati vélasztasra megvalasztott helyi vélasztasi bizottsigok alakulé iiléséig tart, azaz
megbizatasuk a 2019. évben kezd6d6 4j ciklusra érvényét veszti.

A valasztasi eljérasrdl sz6l6 2013. évi XXXVI. torvény ( a tovabbiakban: Ve.) vonatkozd
rendelkezései alapjan a helyi valasztdsi bizottsdg 3 tagjat és 2 a pottagokat Dénszentmiklés
Onkorményzaténak Képviselo-testiilete valasztja meg a helyi énkormanyzati képviseldk és
polgarmesterek dltalanos vélasztésanak kitiizését kovetden, legkésSbb a szavazés napja elbtti
negyvenkettedik napon, személyiikre a helyi valasztdsi iroda vezetSje tesz inditvanyt. A
valasztési bizottsdg tagjaira és péttagjaira tett inditvanyhoz médositd javaslat nem nyujthato
be. A vilasztési bizottsag tagjainak és péttagjainak megvélasztasarol egy szavazassal dont az
Orszaggyiilés, a kdzgytilés, illetve a képviseld-testiilet.

A Ve. 17. §-a szerint a helyi vélasztasi bizottsdgnak csak a telepiilésen lakcimmel rendelkezd,
a kbzponti névjegyzékben szerepl$ vélasztopolgar lehet a tagja.

A valasztasi bizottsagnak NEM LEHET a tagja:

koztarsasagi elnok,

haznagy,

keépviseld,

alpolgarmester,

jegyz6,

masik valasztasi bizottsag tagja,

vélasztési iroda tagja,

Magyar Honvedséggel szolgélati jogviszonyban 4116 személy,

jelolt,

part tagja,

a vélasztdkeriiletben jeloltet allit6 jelold szervezet tagja,

a vélasztékeriiletben indulé jeldlt hozzatartozoja,

a kdzponti dllamigazgatési szervekrdl, valamint a Kormany tagjai és az allamtitkarok
jogallasérol sz6l6 torvény szerinti kdzponti allamigazgatasi szervvel vagy a vélasztasi
bizottsdg illetékességi teriiletén hatéskorrel rendelkezd egyéb kozigazgatasi szervvel
korményzati szolgélati jogviszonyban, allami szolgalati jogviszonyban, szolgalati






vagy mas, munkavégzésre irdnyuld jogviszonyban 4116 személy a kézalkalmazott
kivételével, dllami vezeto.

A helyi valasztasi bizottsagi feladatok a valasztisok napjan — mely minden esetben vasdrnapra
esik — folyamatos, egész napos elfoglaltsigot jelentenek reggel 5 6ratél este 22, esetenként 24
oraig. A képviselo-testiileti dontést kovetden, a vélasztasokat megel6zden a Helyi Valasztasi
Iroda 4ltal szervezett eskiitételen és felkészité oktatdson kell részt venni.

Keérem a Tisztelt Képviseld-testiiletet hatdrozati javaslatom elfogadésara!

Danszentmiklés , 2019. augusztus 22.

A

dr. Tabényi Annaméria
jegyzd

Hatarozati javaslat

Dinszentmiklés kizség Onkorményzatinak Képviselé-testiilete
.../2019. (VI11.29.) Ok hatirozata
a Helyi Vélasztasi Bizottsag tagjainak megvélasztisarol

Dénszentmiklés Kozségi Onkorményzat Képvisel§-testiilete a valasztési eljarasrél szolo 2013.
évi XXXVI. térvény 23.§-a szerint a helyi vélasztési bizottsdgba az aldbbi tagokat, illetdleg
pottagokat valasztja meg:

Tagok:

Kemenczei Lasz16 eln6k (Dénszentmiklés, Dézsa Gy. utca 161.)
Papp Janos Sandorné (Dénszentmikl6s, Dézsa Gy. utca 93.)
Fehér Jézsef (Danszentmiklos, Kdztarsasag utca 26.)

Poéttagok:
Kiraly J6zsefné (Danszentmikl6s, Tessedik utca 9.)
Szelléné Cseh Méria (Dénszentmiklés, Nyarfa utca 56,)

Hataridé: 2019.09.01.
Felelds: HVI vezetd

Hatarozatrdl értesiil:
1. Irattar

2. HVI vezetb

3. Tagok






Dé4nszentmiklés Polgarmesterétol

ELOTERJESZTES
Dénszentmikl6s Kézségi Onkormanyzat Képvisels-testiiletének 2019, augusztus 29-i iilésére

Targy: Onkorményzati ingatlanok értékesitése

Tisztelt Képviselo-testiilet!

A képviseld-testiilet Danszentmiklés Kozség Onkorményzatanak 2019. évi koltségvetésében
dnkormanyzati tulajdonti ingatlanok értékesitésébdl szarmazo bevéteit tervezett.

A Képviselo-testillet a 23/2019.(111.28.) 6nk. hatérozatdval ugy déntdtt, hogy az alsbbi
Snkormanyzati tulajdony ingatlanokat versenyeztetési eljaras titjan értékesiteni kivanja:

-1145/ kivett udvar 0.2955 m2 (Irsai 1it)

-553 hrsz kivett lak6héz udvar 1438 m2 (Ady E. utca )

-425/3/B szolgalati lakdsok Dézsa Gy. (Co-op folétt)

~-312/5 kivett beépitetlen teriilet 1086 m2 (Dézsa Gy.)

-312/6 kivett beépitetlen teriilet 1086 m2 (Dézsa Gy.)

-312/4 Alsé Iskola épiilete (Irsai u.)

-515 hrsz kivett beépitetlen teriilet 5668 m2

A pilyézati felhivas a helyben szokdsos modon kozzétételre keritlt. A pélyézatok benyuijtasi
hatérideje 2019. augusztus 15. volt.

Az Onkorményzat vagyonrél és a vagyonnal valé gazdilkodds egyes szabélyairél, a
vagyontdrgyak értékesitését ¢és hasznositisat célzo eljardsok helyi szabélyairél sz6lé
8/2013.(IV.25.) Onkorményzati rendelet V. fejezete szabilyozza az Onkormanyzati
vagyonértékesités eljarasi szabalyait.

17.§ (1) Onkormdnyzati vagyon értékesitése Jjelen rendeletben, illetve az Nvtv.-ben foglaltak
szerint tGrténhet versenyeztetési eljdrdssal, illetve versenyeztetési eljards lefolytatdsa nélkiil.

(2) Az Nvtv.-ben meghatdrozott versenyeztetési eljdrds utjin kell értékesiteni az énkormdnyzati
vagyont, amennyiben a vagyontdrgy:

a) ingatlan esetén minden esetben,

b) ingdsdg esetén forgalmi értéke a 100.000 forintot meghaladja.

(3) Az értékesitésre kijelolt ingatlan forgalmi értékének meghatdrozdsdra fliggetlen
ingatlanforgalmi értékbecsiG dltal készitett szakvéleményt kell figyelembe venni,

18. § (1) Versenyeztetési eljards esetén az értékesitendd vagyont a helyben szokdsos médon kell
meghirdetni. A hirdetésnek tartalmaznia kell killondsen a vagyontdrgy megnevezését, lényeges
adatait, a pdlydzat benyijtatdsi hatdridejét, az esetleges versenytdrgyalds idépontjat.

(2) A hirdetésnél a hirdetményi dr nem lehet kevesebb:

a) ingatlan esetében: mint a fiiggetlen ingatlanforgalmi értékbecsld dital meghatdrozott forgalmi
érteke,

b) ingosag esetén, mint az ingdsag forgalmi értéke.






(3) Ervényes padlydzatnak az mindsil, ami hatdridében benydjtdsra kerillt és maradéktalanul
megfelel a hirdetésben elGirt formai és tartalmi kovetelményeknek.

(4) Tobb érvényes pdlydzat esetén drverést kell lefolytami, a palydzat benyijtisdra rendelkezésre
allé hatdridd utolsé napjdt kivetd 15 napon beliil, melynek idSpontjdt eldzetesen a hirdetésnek
tartalmazni kell,

(3) Az drverést a képviselb-testiilet folytatia Ie.

(6) Az drverést a legmagasabb osszegii ajdnlatot tevé pdlydzc nyeri. Abban az esetben ha t6bb
pdlydzé azonos legmagasabb osszeglf ajdnlatot véllalt, akkor az Onkormdnyzat részére
legkedvezdbb fizetési feltételeket vdllald pdlydzé nyeri az drverést. Azonos ajdnlatok esetén a
palyazdk kbzott sorsoldssal kell donteni vagy 1 eljdrdst kell lefolytatni.

(7) Sikeres drverés esetén, az drverést kovetd 15 napon belill megkotésre keriil a szerzédés a
nyertes palydzoval.

HatéaridGben 2 db palyazat érkezett be a Danszentmiklés Dézsa Gy. utca 44/A és szintén 2 db
palyé4zat érkezett be a Danszentmiklés Dézsa Gy. utca 44/B szdm alatti lakésra.

Danszentmiklés, 2019.augusztus 22.

Sipeki Zsolt
polgarmester






BONTASI JEGYZOKONYV

Késziilt: 2019. augusztus 22-én a Danszentmiklési Polgarmesteri Hivatalban a polgérmesteri
iroddban

Jelen vannak:Sipeki Zsolt polgarmester
dr. Tabanyi Annamdria jegyz6

Téargy: dnkorméanyzati ingatlanok értékesitési fethivasra beérkezett palyazatok bontésa

Sipeki Zsolt Polgarmester kibontja a 3 db beérkezett palyazatot.

1. palyéazat
benytjté:Zsilik Istvan
ingatlan: Ddzsa Gy. utca 44/A vagy 44/B
felajanlott vételar: 6 M Ft
fizetés modja: banki 4tutaldssalfkészpénzben

2. pélyézat
benyujt6:Malik Melinda
ingatlan: Dézsa Gy. utca 44/B
felajanlott vételar: 5.201.000 Ft
fizetés modja: készpénzben

3. palyazat
benyujté:Szelld Roland
ingatlan: Dézsa Gy. utca 44/A, vagy 44/B
felajanlott vételar: 5.100.000 Ft
fizetés modja: 20% elfleg befizetése utan a maradék Ssszeg hitelbé] keriilne kifizetésre

Dr. Tabényi Annaméria jegyzé megallapitja, hogy mindhérom palyazat érvényes.
-A Dozsa Gy. utca 44/A hdzszamu ingatlanra a legmagasabb osszegli ajanlatot 6 M Ft-
os vételdr felajanlasaval Zsilik Istvan nytjtotta be.
- A Dobzsa Gy. utca 44/B hézszami ingatlanra a legmagasabb 6sszegli ajanlatot
5.201.000,- Ft-os vételdr felajanlasédval Malik Melinda nyujtotta be.

e e e Mgy

peki Zsolt dr, Tabanyi amaéria
polgarmester jegyzh







Hatarozati javaslat

Danszentmiklés kozség 6nkorm=iq_yzaténak Képvisel6-testiilete
../2019. (VIIL.29.) Ok hatarozata

Dénszentmiklés Kézségi Onkorméanyzat Képviseld-testiilete a Telepiilésfejlesztési koncepcid
¢s a Telepiilésrendezési eszkozok (Telepiilésszerkezeti terv és Helyi Epitési Szabélyzat)
folyamatban 1évé egyeztetési eljarasa vonatkozasaban ugy hatirozott, hogy

1. A hatérozat melléklete szerinti tartalommal j6évéhagyja az é4llamigazgatasi szervek és a
partnerek véleményeire adott szakmai és Snkorményzati vilaszokat és indokolasukat

2. A telepiilésrendezési eszkézok részeként elkészitett kornyezeti értékelést elfogadja, annak
egyeztetési folyamatét lezarja

3. A ftelepiilésfejlesztési koncepcié és a telepiilésrendezési eszkozok készitésének
vé€leményezési szakaszat lezarja, és

4. Felkéri a polgarmestert, hogy a telepiilésfejlesztési koncepcié és a telepiilésrendezési
eszkdzok fentiek szerint médositott tervezetét kiildje meg végsé szakmai véleményezésre az
allami foépitészi hataskorben eljaré Pest Megyei Korményhivatalnak.

Felel6s:Sipeki Zsolt polgarmester
Tényi Andras f6épitész
Hatérid6:azonnal






Vélaszok, tervmédositasi javaslatok
Dénszentmikids Kézség telepiilésfejlesztési koncepcidja, telepiilésszerkezeti terve, helyi
épitési szabalyzata és szabalyozési terve feliilvizsgalati dokumentécidjdval kapcsolatos
véleményekre

A 314/2012.(X1.8.) Korm. rendelet 30.§ (7) és (8), valamint 38. § (2) bekezdésében meghatarozotiak
szerint lefolytatott tervegyeztetés; eljarasban, a t6rvényben régzitett hataridén beltil az alabbiak szerint

adtak az érinfettek Irasos vélemeényt:

Vélasz Viszontvélasz,
Allamigazgatasi szervek jotte7 | Intézkedés
szilkséges?
Pest Megyel Korményhivatal Allami Foepitesz igen igen
;’est Megyei Kormanyhivalal Erdi Jarasi Hivatal Kbmyezetvédelm &5 Termeszetvedeimi loen lgen
Duna-lpoly Nemzeli Park Igazgatoség lgen lgen
Tisza-vidéki Vizitgyi atosh lgen igen
Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Kataszlrstavedelm Igazgatosag Katasziréfavédelmi I Nem
Hatdségi Osztaly gen
Pest Megyel Kataszirofavédelmi Igazgatdség Katasziréfavédsimi Hatbségi Osztaly _lgen Nem
Budapest FGvéros Korményhivatala Népegaszsigiigyi Fooszidlya _lgen_ Nem
Pest Megyei Kormanyhivatal Erdi Jardsi Hivatala Hatbsagi Féosztaly Epliésiigyi és iaen Nem
| Ordkségvédelmi Osztily o
Pest Megyei Kormanyhivatal Ele'lmiszerléno-biztonsagi, Foldhivatali, Novény- és loen Nem
T i, Erdészet Féasztaly Foldilgyi &s Foldmérési Oszidly ¢
Pest Megyei Kormanyhivatal Erd; J4rasi Hivatala Foldmiivelésiigyi és Erdgazdalkodasi igen Nem
Féosztaly
Honvédelmi Minisztérium Hal6ségi Féosztaly __Igen Nem
Honvédelmi Minisziérium Allami Légiigyi Fbosztaly gen Nem
g:sz:aj Megyei Renddr-fkapitanysag Ceglédi Rendérkapitanysag Kzlekedésrendészeti igen Nem
y
Egyéh szervezetek, valamint a partnerségl egyeztetés sordn Vélasz Vimmkﬁéa:z,
' észrevétolt tott mas ezervezotek, személyek jott-e? szikséges?
Nemzeti N 0 L Orszagos Tisztifborvos _lgen Nem '
an __lgen
Albertirsa Véros Polgérmestere Igen Nem
Partnerségi egyezietésben részt vevs parinerek {a fakossagi fdrumon);
= __Antalfi Zoltan és Antalfi Gyz5 . igen
= _ Stlabey Balizs Em6 lgen | igen
= Kiss Kéroly } _lgen __Igen

1/8




Pest M

Viszontvélaszok, és az észrevételek miatt tervezett intézkedések, tervmédositasok

egyei Kormanyhivatal Allami F6épftész:

Sor-

Leirés

szdm

Eszrevétel: Kén a dokumentacio felilvizsgalatat és - szlkséges esetben - modosiiasat az Orszégos
Terliletrendezési Tervit! szold 2003. évi YO(VI. torvényben és Pest Megye Kbzgyllésének Pest Megye
Teriletrendezési Tervérdl szolo 5/2012 {V.10.) dnkorményzaii rendeletében foglaitaknak valo telies méréki

|_megfelsiés érdekében.

Vélasz: Eszrevétele alapjén a dokumentaciot ismét &ttekintjiik és a szilkséges helyeken (l4sd pl. Pest Megysi
Foépitesz észrevétele és eme adott vélaszink) modositani fogjuk.

8)

b)

d)

e

g)

h)

Indokiss: Eszrevétslét etfogadiuk.
Eezrevétal; Kéri a dokumentécio feldivizsgalatal &s modositasél az Etv-ben és az OTEK-ban foglaltaknak vald

telles mértekl megfelelés érdekében a kdvetkez6 témakdrbkben, az alabbi észrevételel alapjén:

Allasponija szerint a rendeletiervezet 2.§ (2) bekezdésében taléthatd fogatom-meghatérozasck, vatamint az
5.§ (3) bekezdésében, 6.§ {1)-{2) bekezdésében lévG rendelkezések nem az épltés rendjét szabélyozzak.
Felhivia a figyeimet, hogy beépitésre szant terlleten az el6-, oldal- és hatsokert méretét pontos szamértékkel
kell meghatérozni a helyl épités] szabélyzatban. Kialakult tefektdmbben meglévs épltési telkek esetén nem
kbtelezd meghatarozni az el6-, oldal és hatstkert méretét. Az OTEK 1. szémd meliéklet 21., 27,, 28, 31.,
47., 91. pontjaiban foglaliak értelmében az ei6-, oldal- és hatstkert mérete nem azonos egy £pltési felken
fervezett, vagy mér meglévl épilieinek a telek utcai, oldalsd és hatsd {elekhataraitt! vald thvolsagaval.
Felhivia a figyelmel, hogy szabadon &llé beépitési mod az OTEK 34.§ (1) bekezdés aj pontjaban foglaltak
érieimében csak eépitési lelek eseién hatérozhatd meg, Beépitésre nem szant terlieteken a lelksk
beépithetbségét, az épitmények telken vald eihelyezhetbségét - az OTEK épitési telkekre vonatkozo
fogalomrendszerétdl megkilonbbzietve - a helyi épitési szabalyzatban egyérielmiien kell meghatérozni.
Felhivja a figyelmet, hogy a2 OTEK 2. szémi meliékletében lév3 tabiazat F:8 mez6jében foglaltak szerint az
intézményi terilelen a legkisebb zbidfelillet @ be nem épitett teriilet 50%-a lehet. Kéri, a fentiek alapjén
modoshani a Vi-1 &s VI-2 jeld épitési Bvezetre vonatkozdan a legkisebb zéidfeliel merigkét, vagy - ha a
Kialakult #lapot, valamint h‘:lﬁn!?ges telepiilésrendezési okok indokoljék - kémi kell OTEK aloli felmentést,
Felhivja a figyelmet, hogy az OTEK 2. szém( mellékietében 16v8 tablazat D:10 és F:10 mez5jében foglatiak
szerint a jelentSs mérték( zavard hatéss ipari terileten a beépitettség legnagyobb mértéke legleljebb 30%
ishel, a lagkisebb zoldfelllet ardnya pedig 40%. Kérl, hogy médositsuk a Gip-1, Gip-2 65 Gip-3 jeldi épités|
Gvezetre vonalkozoen a beépitstiség tegnagyobb mériéket, valamint a Gip-1 és Gip-2 jeld épitési Ovezetre
vonatkozdan a legkisebb zldfelfilet aranyét, vagy - ha a Kialakult lfapot, killonleges telepiilésrendezési okok
indokoljak -kérjink OTEK aléli felmentést,

Felhivja a figyelmet, hogy az OTEK 28.§ (4) bekezdés a) pontjaban foglaltak szerint gazdasgi rendeltetési
erddlerilleten a beépitetiség legnagyobb mértéke nem lehet 0,5%-nél nagyobb. Ker, médositani az Eg jell
tivezelre vonatkozoan a beéplletiség legnagyobb mérieket

Felhivia a figyelmet, hogy a rendelettervezet 58.§ (1) bekezdésében, 61.§ (1) bekezdésében és 62.§ (6)
bekezdésében- helyesen 62.§ (1) bekezdés lenne- foglaitak nem felelnek meg az OTEK 20.§-4ban
foglaitaknak. Az OTEK 29.§ {1) és (4) bekezdésében foglaliak szerint mez6gazdaségi teriiieten csak a
novénylermesziés, az allatiartss és allattenyésztés és a haiészat, fovabba az ezekkel kaposolatos, a eajat
iemnék feldolgozhséra, tarolséra és Arusitdséra szolgald épitmények, valamint lakéépiilet{ek) helyezhetk
el. Az el6bb felsoroltakon kivil a birtokkzpont telkén még ehelyezheld a mezbgazdaségl fevitkenységhez
kapcsolodd szalias jellegh épdiet, vendéglato epilel s az OTEK 20.§ (6) bekezdésében foglaliak szerint.
Mez5gazdasagl lerlilelen mezBgezdasdgl fevékenységhez kapesolodo széllas jellegl épiiet, agrofurizmust
szolgild épitmények nem helyezhetSk el a birlokkbzpont lelkén lbtesithetd, a mezgazdasdg i
levékenységhez kapcsolodo szallas jeliegl épiiletek, vendéglété epiiletek kivételevel. Kéri a fentt
rendelkezések modositasat

Felhivja a figyelmet, hogy az élelmiszerlancrél és hatésagh feliigyeletérd! sz6l6 2008. évi XLVI. tdrvény 6. §
{6) bekezdésében foglaltak szerint mezdgazdasagi haszonallat tartasa tinkorményzati rendeletben nem
korltozhato. Az OTEK 36.§ {5) bekezdésében fogialtak érielmében & helyi épités] szebatyzat megalapithatia
ugyan az allatlartd épitmények ehelyezésének feltételsit, de csak a kozegészségiuyi és az
allategészségligyl, fovabbs a kBmyezetvédelmi kévetelmények figyelembevételével. A 2008. évi XLVI.
trvény 6. § {5) bekezdésében foglaltak szerint allat tarlasét csak allategészségiigyi, kizegészségiigyi,
allaioiéti, komyezetvédelmi, letve fermészetvédeimi indokkal lehet korlatozni. A hivatkozotl jogszabdlyi
elbirasokbol adoddan az Allattartd épitmények, kiitindsen a mez6gazdaségi heszondllatok taridsara szolgalé
épltmények elhelyezése allategészségiigyl, kizegezségigyl, allafiolét kbryezetvédelmi, vagy
természetvédeimi indok nélkill nem tithald mey az épitési Gvezetekben, tvezetekben. Az indokolast az

atatamaszid javaslatnak tartaimaznia kell.




i) AzOTEKB§{ 1)-(2} bekezdésében, 33.§ (2) bekezdésében, a Magyarorszag helyi Snkorményzatairél sz6l6

2011. évi CLXXXIX. térvény 10.§ (1) bekezdésében, 13.§ {1) bekezdés 1., 2, 11., 21. pontjaban, valamint az
E tv. 28.§ (1) bekezdésében foglatiak értelmében a kozmdvesiietiség épitési dvezelenként, Gvezetenként
meghalérozott méricke nem jelentheti épitési ftelek, lelek beépitésének, épitmény épltésének,
rendellelésmddositasanak feltételat.

) Felhivia a figyelmet, hogy a beépitésre nem szént teriiletek esetén a zéldfelillet legkisebb mértékeét a kiizkert
€s a kzpark kivételével nem kell meghatarozni, ilyen kblelezetiséget a jogszabalyok nem imak elf. Az
orszagos telepiilésrendezési és épitési kovetelményekrSi sz0l6 253/1997. (XIl. 20.) Korm. rendelet (a
fovébbiakban: OTEK) 1. szam 1 melléklet 113, pontjaban és 25. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan a telek
2oidfelletének fogalma a beépitésre szant terietek esetén érelmezends. A beépitésre nem szant terliletek
Gvezeteiben - killinosen meztgezdasagi és erdélertieteken, killénleges beépilésre nemn szént terilleten -
eszszer(ibb a be¢pitettség megengedett legnagyobb mértékét és a burkolt felliletek leriiletének megengedett
legnagyobb mériékét meghatérozni.

K)  Javasolja, hogy az egyérieimit jogalkalmazas érdekében értelmezd rendelkezésekben hatérozzuk meg a
rendslettervezetben az Etv.-ben és az OTEK-ben jelenleg nem definialt, s fervezetiikben hasznait alabbi
fogaimakat: *szolgélati lakas®, * agroturizmus épltményel”, * mezdgazdaségi tevékenységhez kaposolddi

szallés jellagdl épiilel”, "emberi fartdzkodasra nem s20lgéld épitmény”.
Viiasz: Es_zkvétele alapjan a rendelet-tervezetet attekintjiik és a szikséges helyeken modositani fogjuk az
alabbiak szerint;

a) Mivel az Onkorményzat kérésére a HESZ tarialmaz &llatiartasra vonatkozd eldlrésokat is, ezért ehhez
fogalom meghatarozésok is tartoznak. A hivatkozolt részt nem médositiuk.

b) Mddositésra s2ikségielenség hidnyéban varhatéan nem keril sor.

c) Mbdostasra szilkségtelenség hianyaban varhatéan nem keril sor. _
d) Kerésének megfelelSen a Vi-1 és Vi-2 jelil épitési Gvezelekre vonatkozéan a lagkisebb 20idfelllet mériékat

35%-ra emeljiik fel,
€) Kérésének megfelelden a Gip-1, Gip-2 és Gip-3 jell epitési Ovezetekre vonatkazoan a beéplitetiség
legnagyobb mériéke legfeliebb 30%-ra, a legkisebb zdidfeldist aranya pedig 40%-ra modosul egységesen.

f)  Kérésének megleleiben az Eg jel Gvezetre vonatkozan a beépitetiség legnagyobb mériéke legfeljebb 0,5%

losz.

g) Azagroturizmus az agrérgazdalkodés egyre hangs(iyosabb és a Kormaény altal is tamogatott szegmense, Ez
is 8 modem mezdgazdalkodas része, az OTEK nem zérja ki ennek Ishetfségét,

h} Az alétémaszl6 munkarész tartalmazza a szitkséges indokiast.

) Kérésének megfelelden az Gvezeti paraméterek kozl! az sszes olyan helyrSl #rdljok a kézmiellatas
mértékére vonatkozo elbirasokat, ahol az szerepel.
Az eszrevételt elfogadjuk, toriésre keniiinek a hivatkozott eléirasok.

]
K Véleméngnk szerint ezek kiiln fogalommeghatérozésa nem szikséges.
Indokids: vételell elfogadjuk az alabbizk figyelembevételével:

a) Eszrevételét nem fogadjuk el.

b) A tervezet a felvetésének megfelel szeflemben készilt, a jelzstt informéciok ismeretében Ggy, hogy a
szbveges szabdlyok alapian pontos szamériek adédik ki, igy e vonatkozésban véleményiink szerint

médositas vatéjaban nem szikséges, nem latunk problémat.

A tervezet afelvelésének megfeleld szellemiségben készil, de mas helyes megoldast tartalmaz, mely szerint

a HESZ tervezet 26.§ (1) bekezdése kiterjeszti a bedpitésre nem szént terletekre is ¢ beépilésre szant

teriilstekné! alkalmazands fogaimak érvényességét és alkalmazésénak kételezettségét, gy e vonatkozésban

véleménylink szerint modosilas valojaban nem sziikséges, nem lstunk problémét.

d) Eszrevételét elfogadjuk.

e) Eszrevételét etfogadjuk.

f)  Eszrevélslét sfogadiuk.

o) Eszrevételét nem fogadiuk el.

h) Eszrevételét nem fogadjuk el

)  Eszrevételét effogadjuk.

j)  Eszrevételét elfogadjuk

k) _Eszrevételét nem fogadjuk el.

t)

Eszrevétel: Felhivia a figyelmet, hogy a telepiiiéskép védelmérdl sz6l6 2016. évi LXXIV. Brvény 14.§ (3)
bekezdésében foglahak érteimében Gj telepiilésképi kdveteiményt csak telepiiésképl rendeletben lehet
meghatérozni. A fentieknek vald telles mértékd megfelelés érdekében kari a dokumentéci fellilvizsgdlatat &s -
szibkebges esstben - modositasat.
Valasz: MédosHtasra sz(ikségtelensg hiéinyaban vérhatoan nem keriil sor.
Indokiés: A tervezet a felvatésének megfeleld szellemben készill, a jelzelt informéciok ismeretében, igy e
vonatkozasban veleményiink szerint médositas valdisban nem szikséges.

Eszrevétel: Kéri a dokumentacio feliiivizsgélatét &s modosiiasét a formal és tartalmt elfirasoknak vald teljes

mertekil megfelslés érdekében. _
Vélasz: Eszrevétele alapjén a rendelet-lervezet szovegét ismél attekintik &5 820ikség szerint javitani fogjuk.
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Indoklés: Eszrevélelét elfogadiuk.

Eszrevétel Ker a rendeletiervezet feliivizsgalatat &s modositésal a jogalkotésrdl 52616 2010. évi CXXX
trvényben {a tovabbiakban: Jai) és a jogszabélyszerkesztésrol sz6lo 61 /2009. (X1 14.) IRM rendeletben {a
tovabbiakban: Jszr.) foglaltaknak valo teljes mértéki megfelelés érdekében. Emiatt az alabbi témakorikben tett

rés2etes észrevételt.
a) Atgondolandbnak tartia és
megszivegezését, amelyek ne

modosithsra, pontositasra javasolja azoknak a rendelkezéseknek a
m meniesek a szubjektlv megitélés fehet6ségétdl, valamint épitésjogi

szempontb6l nehezen érelmezhetd, vagy ellentmondasos fogaimakat, székapcsolatokat, feltételeket,
elirasokat tartalmaznak [pl. a rendeletiervezet 2.§ (1) bekezdés c) és h)-) ponfa, 14.§ (1) bekezdéss, 20.§
(1) bekezdése, 24.§ (2)(3) bekezdése, 26.§ (2)(4) bekezdése, 31 .§ (4) bekezdése, 38.§ (2) bekezdése,
45§ (1) bekezdése, 5B.§ (1) bekezdése, 60.§ (4) bekezdése, 61 .§ {5) bekezdése, 62.§ (7) bekezdés -
helyesen: 62.§ (2) bekezdés- b) pontia).

b) A szabalyozasi terven a tervezett szabélyozasi vonalak 5 az Ovezeti hatérokal jelzS pontvonalak vég- és
tréspontialnak pontos helyét meg kell hatérozni (pl. kétazassal) oft, ahol azokal a megiévd telekhatarok
alapjan nem lehet egyérielmdsiteni. Méskiliénben a szabslyozasi terven abrézollak nem elégitik ki a Jat. 2.§
{1} bekezdésében foglaltakal.

©) Azegyérielmi érteimezhetbség érdekében az épitmény alapteriletére oriéns utalés esetén a helyi épitesi
szabalyzatban mindig meg kell hatarozni, hogy brutié, natto, vagy hasznos alaplerilletr8] van-e sz0 az adott
rendelkezés esetében. Kéri, a fentiek alapjin kiegésziteni a sendeletiervezet 60.§ (4) bekezdésében
foglaltakat, mert a rendelkezés jeten formajaban nem felel meg a Jat. 2.§ (1) bekezdésének,

d) A fervezet ulolst fejezetének nincs cime. A Jazr. 37.§ (3) bekezdése szerint & szakasznél magasabb szintl
szerkezeli egységnek cimet kell adni. Ha a jogszabdly tervezetében a fejezet 2 legmagasabb szint(
szerkezeti egység, az ulolsé fejezet cime: Zard rendelkezések” a Jszr, 40.§ {3) bekezdése szerint.

e) Afervezei 62 §-aban a bekezdések szémozasa hibas.

f) Aftervezet bevezets részében nem lehet rivid megjeldlés a Jszr. 6.§ b) ponijaban foglaltak értelmében.

A Jszr. 68.§ (1) bekezdése szerint, ha @ jogszabélyban sok fogalom értelmezése indokolt, vagy ha a

fogalmakat a jogszabély egészére nézve érieimezni kell, az ériefmez0 rendelkezéseket az altalanos

rendelkezések kizitt kel meghatérozni, Ebben az esetben az értelmez0 rendelkezéseket tartalmazo il

szakaszl "Ertelmez5 rendeikezések” cimil alcim alé lehet rendezni.

h) A tervezet mésodik aicime alatti szakasz loglkai tagotasa nem felel meg & Jszr. 69.§ (1) bekezdésének. Az
érteimezé rendelkezéseket tartaimazt szakaszban akkor kell 6bb bekezdést hasznaini, ha az értelmezd
rendelkezések egy részének a hatalya eltér a mésik részétél

i)  Atervezet masodik alcime alatii szakasz formal tagolasa nem felel meg a Jszr. 69.§ (3) bekezdésének. Az
egyes fogalmakat dbécésomendben, arab szémmal megleldlt pontokba kell rendezni.

j)  Fehivom a figyelmet, hogy tablézatot csak a rendeletiervezet meliékiete tartaimazhat. Kérem, médositsak a
tervezet 29.8 {2) bekezdéssben foglaftakal.

k) Kérem, hogy a tervezetben a rovid megel

hatérozottak szerint szerepefjenek,

véiele alapfan a rendelet-lervezelet atiekinyik és a szitkséges helyeken médosiani fogjuk az

iGiések 65 a hivatkozasok a Jszr. vonatkozd elbirasaiban

Vélasz;

alabbiak szerint:
a) Kérésnek megfelelden modosifuk, pontositjuk azoknak a rendelkezéseknek a megszbvegezését, amelyek
nem mentesek a szubjektiv megitélés fehetBaégéttl, valamint épiisjogi szempontbd! nehezen érielmezhetd,

ellentmondésos fogalimakat, sz6kapcsolaokat, feiételeket, elfirasokat tariaimaznak. [pl. a

rendeletiervezet 2.§ (1) bekezdés c) és h)) pontfa, 14. (1) bekezdése, 20.§ (1) bekezdése, 24.§ (2H(3)
bekezdése, 26.§ (2+{4) bekezdése, 31 .§ {4) bekezdése, 38.5 (2) bekezdése, 45.§ (1) bekeadese, 58 (1)
bekezdése, 80.§ (4) bokezdése, 61§ (5) bekezdése, 62.§ (7) bekezdés - helyesen: 62.§ {2) bekezdés- b)

pontial
b) Modositasra szilkséglelenség hidnyaban varhatoan nem keriil sor.
¢) Modositjuk bruttora.
d) A tervezet utolso fejezetének kérésnek megielsiden javitott cime ,Zérd rendelkezések” lesz.
e} Afervezet 62.§-aban a bekezdések szamozését keresnek megfelelfen javitani fogjuk.
f)  Atervezel bevezetd részében szerepld rovid megjeldlést kérésnek megfeleifen javitani fogjuk.
Kérésének megfelelben a ,Fogalom meghatérozésok® aicimet Ertelmezt rendefkezések” megnevezesre

Jawitiuk.
h) Kérésének megfelelden az értelmez6 rendelkezéseket tartalmazo szakaszban csak egy bekezdést fogunk

hasznalni, azaz 8 korabbi ketit dsszevonjuk. _ ‘
) A tervezet mésodik alcime alatll szakasz formai tagoléséndl kérésének megfeleiSen az egyes fogalmakat
i) Ahivatkozott tablazat stkerd! a meliékletbe.

abéoésorendben, arab szdmmal megjeliit porrokba fogjuk rendezni.

k] Kérésnek megfelelben a tervezetben a rivid megjeldléseket &s a hivatkozasokat ismét #ttekintjik és szlikség
esetén javitivk.

Indokids: Eszrevételeit elfogadjuk az alabbiak figyelembevéiglével:

a) Eszrevélelét elfogadjuk.
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b) Eszevélele alapvetben helylalls, de 3 lechnika mal fej
rendelkezésre allnak azok a koordindia helyes eredeti
pontossaggal atvehetk béarmely szilkséges esetben. Ra

jlettségi szinlién a jovahagyast kbvetden mar
rajzok, melyeken szerepld vonalak a sziikséges
aadasul & meglévé rajzolat is ennek szellemében

kesziili el, eistdlegesen a telekhatérokhoz, milvelési ag hatérokhoz igazodik,
t)  Eszrevélelét elfogadjuk.
d) Eszrevélelét effogadjuk.
e} Eszrevéield! etfogadjuk.

) Esaevételét elfogadiuk.
g) Eszrevételét etfogadiuk.
h)  Eszrevételét effogadjuk.
i) Eszrevélelét elfogadjuk.
[)  Eszrevételét elogadjuk.
dijuk.

3 Eszrevételét elfogadi

szrevétel: Kéri a dokumentumok

szévegének elendizésé! és mddositasat nyelviani, nyelvhelyességﬂ

6 szempontbdl,
" | Vélasz: Eszrevéiele al
indoklés:

evételét elfogadjuk,

jén a rendelet-larvezet szbvapét ismat attekintiuk €5 szil szerint javitani

Pest Megyei Korméanyhivatal Erdi Jardsi Hivatal Komyezetvédelmi és Természetvédelmi

Fosztily

Sor-
£Zém

Leirds

ezért kéri a jelma

1.

Eszrevétel: A szabélyozésl terviapon nem beazonosithato az okologiai halozat Gkolbgial folyostjanak Ovezete,
Vilasz: Az Gkologiai folyosdt Abrézoio réteg technkai okokbd! valdban hianyzolt ¢ térképrél. A hiéinyt pétolni

szerepld a jeldlés abrézolasat a terviapon

k
[ J indokiés: Eszrevéteiét efogadiuk

Sor-
$28m

Duna-Ipoly Nemzet Park lgazgatéség:

Lelris

| fogjuk

Eszrevétel: A szabalyozasi terviapon nem beazonosithatd az Okologial halozat okologiai folyosojanak Gvezete,
e2ért kéni a jelmagyarazatban Szerepld a jeldlés dbrézolasét a terviapon.
1. | Vélasz: Az Gkolbgial folyosdt abrazolé réteg technikai okokbdl valdban hianyzolt e térképrsl. A hidnyt pdtolni

Indokids: Eszrevéiaial affogadivk

Sor-

Kbzép- Tisza-vidéki Vizligyl lgazgatésag

Lelrés

szém

Eszrevétel: A HESZ tervezet 16, Szennyvizelvezetés 16 § "
vizelvezelds épithetd.” It a "vizelvezetés® sz6 helyett halézat s26t javasolia szerepelietni.

{2) A szennyvizelvezetésére elvalasziot! rendszerd

1. Vélasz: A szdveget javaslatanak m javitiuk,
Indoklés: Eszrevéleléi effogadjuk, '
" Az eligtotisag jelzi,

Eszrevétel: Jelz], hogy az al&tamaszid munkarészekben szerepid kbvetkezs mondat hibas:

hogy Dénszentmikids teriiletén a lakos:
2, | azonban 843 f5 nem részesiilt vezelékes ivoviz ellitasban.”

sag 71,3 %-a széméra megoldott a kdzilzemi vezetékes ivoviz ellétas,

Vélasz: A szég@ javasialanak megfelelden javitiuk.
i_ Indoklés: véielét elfogadjuk.

Pest Megyiiﬁnkoménmt Kézgyliésének Elnbke (telepiilésfejlesztési koncepcidhoz):
Sor-
szém Leirés
yzeffeitard, valamint az ériékeld munkarész sem tarlaimazza

Eszrevétel: Megiegyz, hogy a hel

Teleplilésrendezési kodex 30. § (2) szerinti kiitelez5 Kézponti Siatisztikai Hivatainak

telepllés szegregécioszlingse céljabol, a teleplilésrészek helyzslelemzésshez szlikséges mutatokat, terlilet-
lehatérolast, és azok alapjén az elemzést. A KSH megkeresésének pitiasa nemesak a jogszabélyi ki

1. | miatt fontos, hanem azért is, mert a leleplilés esélyegyenifségi programjaben lei

szepénységben &, azaz a Telepliésrendezési kodex szerint tarsadalm; statuszestkkenés jelsi tapasztaihatok)

nemcsak a dokumentumon

(a tovébbiakban: KSH) a

riak (1bb csaldd is tarlés

belll, hanem a telepilésfejlesztés| koncapeidban leirtakkal is ellentétesck a

| Szegregacitra vonathozoan. _
Vélasz: Eszrevétele alapian a dokumentéciét, tovabba Danszentmikids Helyi Esél niGségi ramjat (HEP
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altekintettik. Az énkormanyzali hatérozattal elfogadott HEP részletes stafisztikal adatokon, illetve terepi
felmérésen alapuld vizsgélataira timaszkodva rogziti, hogy Danszentmikids teriletén szegregatum nem alakult ki.
Dénszentmiklos Kbzség Polgarmestere ezt nyifatkozataban is megerbsitette.

Indoklas: Eszrevételét nem fogadjuk el
Eszrevétel: Felvefi, hogy a Koncepcié homogénnek nevezi a telepiliésl, nem tarlja sziikségesnek elklilniteni a

telepiiiésrészeket, mig a megalapozd munkarészek, valamint a telepllésarculati kézikbnyv (TAK) és

lelepilésképvédaimi rendelet (TKR) is lehatérolja a killonbtzé a teleplilésrészekel. Ezeket javasoll egymassal

dsszhangban éldolgozni.

2 Valasz; Eszrevélele alapjan jelezziik, hogy a TAK és a TKR alapvet6en telepiilésképi arculati szempontbd!
* | kilanitett ol teleplilésrészeket. A felepiilésfejlesztési koncepci6 szempontjabtl ez nem relevans, mivel ez nem

jelenti telepliésszociologial, tarsadalmi, gazdaségi viszonyok alapjén markénsan elk{loniilo telepulésrészeket is

egyben. A telepiilésfejlesztési célok tekintetében & teleplles inkabb tekinthets homogénnek, ahogyan ezt a

dokumentum lariaimazza is, ezért médositast nem igényel.

Indoklés: Eszrevéielét nem fogadjuk el.

Pest Megyai Onkormanyzati Féépitész (telepiilésrendezési tervhez): ‘

Sor- Lelrés

$Zém
"Eszrevétel: Jeizi, hogy a dokumentumban szerepid 1érségi mérleg logikei hibéi miatt ez nem egyérielmdsithetd.
’ Kéri javitani a tiblazatot a melléklet szerint.
* [Valasz: A dokumentumban szerepld térségi mérleget a meflékletnek megfeleifen javitani fogjuk.
Indoklgs: Eszrevélelél eifogadiuk.

M r K6zt Nonprofit Zrt. Pest Megyel lgazgatésag:

Sore

szém Leirés

Eszrovétel: A 27, valloziatas eselében az Alberfirsa hatéran és kozelében tervezett Gj df nyomvonalanak
Ggziteséve! eqyil kéri a ielepiiiésszerkezeti terven annak védbtavolsagét is felliintetni.

g | Véiesz: A kérést tefjesifiok annak a lehetdségnek a biztoshésa érdekéban, hogy adoft esetben késtbb ez az
* | utszakasz orszagos kozit lehessen, igy a lerviapon 50-50 m védGtévolsagot fogunk abrézoini. A level 15bbi
részében tetl egyéb észrevételel a tervi magoldisokat nem érintetiék, de ezeket elfogadjuk.

Indoktéis: Eszrevételét elfogadiuk.
Partnerségi egyeztetésben részt vevs partnerek:

Antalfi Zoltén és Antalfi Gy6z6:
e Lelrés
Eszrevétel: A ferven 27. valloztatéssal jelolt Un. irsal elkeriild Ol az 5 teriiletiiket érinfi, mely szamukra nem
kedvez®.

Vilasz: Valtoziatasokra nem kerill sor.

1 Indokids: A TSZT és ez SZ7 rajzolata ezen utak késbbbi beépithetiségehez sziikseges nyomvonalat &5 a
" | Magyer Kéziit Nonprofit Zrt. Pest Megyei lgazgalosag kérésére a késObbiekben az it tengelydi6l mérl 50 m-es

vedGtavolsay jelolését rogziti. Az Onkorményzat szerint arra, hogy ez 8z it a kdzeljovben megépiine elég kicsi

az esély, azaz valos érdeksérelem bekbvetkeziének az esélye beléthato iddn beliil minimé&lis, de a nyomvonal

biziositasa dnkorményzali érdekbd! fontos.

Eszrevétel: Jelezie, hogy mér a korabbi, 2006-0s HESZ elbirasal sem voltak poniosak a feriiletiikdn {volt allami

gazdaség) végzett tevékenységgel. Jelenleg jogerbs épitési engedélyiik van €s mar elkezdiék az épitkezést.

Ezért az elébbi 8 pontban foglaita dssze médositasi javaslatait, észrevételeit, ahol a kérései 2 jelenlag még

hatélyos tn. régi HESZ-ben alkaimazott jeliiéshez igazodnak. Ezek réviden:

a) A090/22 a hrsz 2006-05 Gip-4 besorolasat Gip-m-re kén modositan.

A 090/22 b hrsz Ey besorolasét Gip-3 -+a kéri médosHani, ha ez nem lehetséges akker Eg- re.

c} A DB4/4 hrsz Ev besorolasat Gip-3 -Ja kéri modositani, ha az nem lehetséges akkor Eg - re.

Nem kéri mér a 090/22 Hrsz. egy korabban jelzett kisebb részének behteriletbe vonasat (LF-3) Tessedik-és
Nysirfa uica feléli bejérati oldalan. E2 a terliletrész is maradjon a 090/22 Hrsz. ingatlan t3bbi részével azonos
Gip besorolésban, mert jogerbs épilési engedely alapjan olt egy gazdasagi épiliet kivilslezése a Gip
olirésok alapjan mér folyamatban ven,

A 010472 hrsz teljes lerilletének Ev besorofését kéri Gip-m 6vezetre modosfiani. Ez @ fentiekhez hasonlban
valotian, téves besorolés, msit ténylegesen kivett, Jakéhaz és udvar, nagyrészt ma is szantofdld.

f) A D104/9 hrsz, amely valoban {izemtervezett erdb, kéri Eg vezetbe sorolni.

A 0127/2 hrsz (Szész tanya) 8762 nm gazdaségi épilet és udvar. Ha Ev dvezetben lenne, akkor kéri az
#tsorolasat Gip-1, vagy Glp-2 dvezetbe.
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[ h) A 0125/5 hrsz (Micsky), lizemtervezett erds, amennyiben a besorolasa Ev kéri Eg-re modosfiani, |

Vélasz:

a)

e)
U

g)
hj

A kéreler miatli modositas eivben ugyan vélhelben érdeksérelemmel nem Jér, de az esefieg szikséges jra

A 090/22 a hrsz jelenlegi tervezetben mér Gip-2 jefie! jelélt részét a lenti kivonatnak megfelelden kérésének]
megfeleloen az dj Gip-3 jell dvezetbe soroljrk, ha kérését az Gnkormanyzat lamogatja és ha emiatt az
egyeztelésben érintett mas dllamigazgatési szervek nem kérik a teljes tervdokumentécié {fra egyezietését
es a kérelmez vaialia a tervmédositas felmeriiif tobbletkaitségeit.

A 080/22 b hrsz besorolésa nem valiozik.

A 0B4/4 hrsz besorolasa nem véltozik,
A 08022 hrsz jelenfegi fervezetben mér Li-1 jellel Jeidit részét a lenti kivonatnak megfelelten kérésének

megfelelben az 4 Gip-1 jelti dvezetbe soroljuk (a jelenlegi alapothoz visszaigazitds) és a tervezeti
Szahalyozast 10r8ljiik, ha kéréset az Gnkormanyzat thmogalja és ha emialt az egyeztetésben érintett més
dllamigazgatési szervek nem kérik a lelies tervdokumentécio Gjra egyezietését &s a kérsimezé vélialja a
tervimédositas felmerils t5bbletkéliségeil.

A 0104/2 twsz besorolisa nem véltozik.

A 010479 hrsz besorolasa nem vallozik.

A 0127/2 hrsz besorolésa nem valivzik,

A 125/5 hrsz besorotisa nem villozik,

dokumentélas és egyeztetési idsigényét nem kivanja felvaliaini az Gnkorményzat.

A jelenlegi tarvi megoldas a kérésnek megfele!.

A jeleniegi tervi megoldas a kérésnek megfelel.

A kérelem miatti modositas elvben ugyan vélhetden érdeksérelemmel nem jér, de az esefleg sziikséges tjra
dokumentalas és egyszielési idbiganyet nem Kivanja felvalalni az Bnkormanyzat.

A 010472 hrsz jelentfs rész iizemtervezett erdd, igy besorolésa jelenleg nem véllozhat meg.

A jeleniegi terd megoldés az erdészeli nyilvantartdsnak megfelel,

A jelenlegi fervi megoldas a kérése szellemiségének alapvetSen megfelel, bar besorolasa Gip-3.

A jelenlegi tervi megoldds a kérésnek megfelel.

Szlab

Balizs Emné:

Sor-

Lefrés

824m

Eszrevétel: Kéri 2 OBE/4 hrsz-0 teriletel vagy a szomszédos lako {Lf-1), vagy a Botanica Hotel
(KRsz-1) leriilotfethasznalasba, és fvezelbe Atsoroltatni, mert nem kivénja
Gvezeinek megleleld ipari gazdaségi célra hasznalni a teriilefet

-fe €rvényes
2 jelen tervben rogzitett Gip-1
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Vilasz: Kérését onkorményzali egyelériés esetén akkor tudjuk tefjesiteni, ha emiall az egyeztelésben érinfett
mas &llamigazgalési szervek nem kérik a teljes tervdokumentacio Ujra egyezieléset é8 & kérelmezo vallaija a
tervmodositas feimerdia tobbletkbitségeit. Ha teha! egyetien érintettd! sem jén kifogés, akkor a2 alabbi terlileten
a korébbi Gip-1 helyeft KRsz-1 dvezeli besoroléil (&s a TSZT lapon KRez jell teriilet-felhasznalést) jeldliink.

-

(A7, ; > 4 - b 1
Indoklas; A kérelem miatti mobdositas eivbon ugyen wihelden mel nem jér, de az esetieg
sz{ikséges ljra dokumentélas &s egyezletési idbigényét nem kivania felvéilaini az fnkorményzat
Kiss Kéroly:
Sor-
ool Leiriis

Eszrevétel: Erdeki0dbit az tn. Székelykapus telek, a 09072 hrsz-0 terblet &s az Gn. Wekerle és kdmyékének
{ervezell besorpidsérd], elmondta & lerillelekre vonatkoz6 haszositisi elkdpzeléseil.

Véiasz: Ezen leriileteken valoztatdsoksa nem keril sor.

Indokids: A helyszini targyalason egyezietésre kerilt ezen teriilstek basorolasa &5 ovezeli paramélersi, mefyeket
az érintett kérelmezd elfog vélloztatasra Aincs 52

Eszrevétel: Jelezie, hogy a 0188/ tevilletén &llalienyésztést is szerelne folylatni, amit a jelenlegi dvezel
besorolas nem tesz Jeheldvé, ezért kéd Gip-3 w_ws rBgzitését e teniielekre, egyittal efogadia védd

| nbvény sav rbgzitését, islepité is a lakoteriilet feldli részen.

lervmodosités felmeriild abbletkBlissgeit. Ha lehét egyetien érinteftl sem jon kifogés, akkor az alabbi ierilleten
akorabbi Gip-2 helyett Gip-3 bvezeti besorolst jeidliink azzal, hogy & Dézsa Gy és Rekoczi F. ulcakat Seszekdtd

nivielen utca menti savban 10,0 m széies telken beliili hirom szintes védd 26id savot kell telepiteni és fenniariani.
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- g, . B o i e 'c—v' ""r'."“j‘ar.-l j
m:ammmmmmmmvmmanm de az esetleg
seitkséges Ujra dokumentslds &s egyezietési idbigényé! nem kivénja felvilialni az Gnkormanyzat.

Az egyezietésben érdekelt és az Onkorméanyzat dital megkereseft mas szervezetektdl, partnerekid! a
fentiek figvelembevételével vagy nem érkezett valasz, vagy valaszuk nem ipényelt vélaszt, intézkedést.

Kérjik az egyezietésben rész vett érdekelteket, hogy ha a fentiekben smertetstt vélaszokban
feglaltakkal nem értenének egyel, akkor a véleménylitkézés feloiddsa érdekében sziveskedjenek
szeméiyesen, vagy képviselbik utian megjelenni az egyeztets targyalason. A tdrgyaldson vaié
megjelenss helyett adott fjabb frasos veleményt 2 személyes megjelenéssel 16rténd egyeztetd
lérgyalasi jelleg miatt vérhatéan nem fogjuk tudni elfogadni, kivéve, ha a kifogas jogszabalyheliye!

pontosan aldtdmasziott kifogas.

ipeki Zsolt
Polgérmester

Déanszentmikiés, 2019. julius 09.

Tisztelettel:
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Jegvzékidnyyv

Késziilt: 2019. 07. 26-an 10 érakor

Helyszin: Dénszentmikl6s Kozség Onkormanyzata 2735 Dénszentmikl6s, Dézsa Gy. utca 100,
hazasségkoté terem

Térgy: Dénszentmiklos Kézség telepiilésszerkezeti terve, helyi épitési szabalyzata és szabalyozési

terve feliilvizsgalati dokumentéciéjanak a 314/2012.(X1.8.) Korm. rendelet 39.§ (1)
bekezdése szerinti in. eltérd vélemények tisztizasa tdrgysban tartott egyeztetd targyaldsa

Jelen vannak: A mellékelt jelenléti fv szerint

Sipeki Zsolt polgarmester iidvozolte a megjelenteket, ismerteti a forum térgyat, majd atadja a sz6t dr. Tabanyi

Annamdria jegyz8nek.

Dr. Tabdnyi Annaméria jegyzb clmondje, hogy a telepiilésfejlesztési koncepciérdl, az integrélt
telepiilésfejlesztési stratégidrol és a teleptilésrendezési eszkoz6krél, valamint egyes telepiilésrendezési sajétos
Jjogintézményekrdl sz616 314/2012. (XL 8.) Korm. rendelet 39.§ (1) bekezdése alapjan az tn. eltérd
vélemények tisztdzisa targyAban tartott egyeztetd targyalésra sz616 meghivé kikiildése az érintett hatésdgok

részére szabélyszerien megtoriént. A meghivéhoz csatoldsra keriiltek a vélaszok, tervinodositdsi javaslatok
ilésfejlesztési koncepcibja, telepiilésszerkezeti terve, helyi épitési szabilyzata

Dénszentmiklés Kozség telepiil
€s szabélyozési terve felillvizsgalati dokumentécidjéval kapcsolatos véleményekre, illetve a szepregicios
nyilatkozat.

ziil az alébbiak irdsban jelezték, hogy a mai férumon

Elmondja, hogy a téméban érintett/meghivott hat6sgok ko
nem kivinnak részt venni, a telepiilésrendezési eszkozok jévéhagyésa ellen kifogast nem kivénnak emelni,

1. Pest Megyei K atasztréfavédelmi Igazgatésig Katasztrofavédelmi Hat6sagi Osztaly

2.  Duna Ipoly Nemzeti Park Igazgatosig

3. Kozép-Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatbsag

4. Pest Megyei Korményhivatal glehniszer]éno—biztonségj, foldhivatali, Novény- és Talajvédelmi,
Erdészeti Féosztily, Foldigyi és Foldmérési Osztaly Foldhivatali Fosztily

Honvédelmi Minisziérium Hatésagi Fbosztaly

Honvédelmi Minisztérium Allami Légtigyi Féoszialy

Budapest Févaros Kormanyhivatala Népegészségiigyi F6osztalya

N o

Pekar Zoltin vezets tervezs elmondja, hogy jelen targyaldsré]l nem szészerinti, hanem az esetleg még vités
kérdésekre fokuszilé lényegi jegyzékényv készil majd, mely a jegyz8kényv zédrasht kdvetden minden
egyeztetésben részt vevének megkiildésre keriil. Egyes témdikat érintéen maradhattak még nyitott, most
egyezietendd kérdések. A tovabbi folyamatrél elmondja, hogy 2 jelen térgyalés eredményei alapjin médositoit
dokumentéciéra beszerzett PMKH Allami Foépitész végsd szakmai véleménye alapjan lehet majd elkésziteni
azt az anyagot, amely benyiijtésra keriilhet a képvisel6-testiilet elé jovihagyasra,

Viradi Tibor (PMKH Allami Foépitész) elmondja, hogy a cél ma az esetleg fennallé ellentmondésok
feloldédsa, hogy az gy médositott dokumentéciora kiadhassa a pozitiv zaré véleményét. Véleménye szerint
célszerii a jelenlegi felilvizsglati anyag mieldbbi elfogaddsa, mely anyag a késdbbi elfogadést kovetden
bérmikor az énkorményzat elképzeléseinck megfeleléen modosithaté,



Viradi Tiber e kérelmekkel kapcsolatban jelzi, hogy mivel ezen igények eredetileg még nem szerepeltek a
korabbi szakhatGsagi egyeztetésre szént teljes dokumentdcioban (, azaz a 201 9. februari keltd un.
véleményezési dokumenticitkban), elfogadasuk esetén Torvényességi aggalyok meriilhetnek fel, melynek
kivetkeztében az e modositdsokat tartalmazé jovahagyott terveket utolag teljes egészében hatélyon kiviil
helyezhetik. Ez pedig kellemetlen helyzetbe hozhatja az Onkormanyzatot. Ennek elkeriilésére azt javasolja,

hogy a rendezési tervet most ezen igények befogadésa nélkiil kellene elfogania az dnkorményzatnak, és ezt
kovetben majd egy killon eljardsban kell ezeket a médositasi igényeket a tervekben 4tvezetni illetve a

jogszabélyokban rgzitett médon leegyeztetni és jovdhagyni.

Viradi Tibor elmondja még, hogy véleménye szerint tilzott jogokat el6zetes kontroll nélkiil nem célszerii
adni a villalkozasoknak, az Snkormanyzatnak mindig 6vatosnak kell lennie, mivel a Gip Svezet alapvetben
erGsen zavard hatdst dvezettipus. Tehét ezeket a megkésett modositési igényeket jogi szempontbo] jobbnak
latja kiildn eljardsban tirgyalni, mely médositdsra célszerii teiepiilés rendezési szerzbdést kdtni az érintett

véllalkozokkal/ magénszemélyekkel.

Sipeki Zsolt Polgarmester az allami foépitész clbbbi véleményére tekintettel ugy foglal all4st, hogy mivel az
Onkorményzatnak elsésorban a jévére kell koncentrélnia, igy ezen megkesett kérelmeket - részben a felmeriilt
jogi bizonytalansdgok miatt is - most mér nem tudjuk befogadni, mert ebben 2z esetben az egyeztetési €s
j6ovahagyési folyamat jelentbs késedelmet szenvedne, azaz a teljes véleményezés fézist meg kellene ismételni,
ami nem engedheté meg. Véleménye szerint ezen vitds modositésokra csak kiilén eljarisban tbriénd

tervmodositassal késobb keriilhet sor.

Pekir Zoltin dsszefoglald tdjékoziatisként elmondja még, hogy a polgarmesteri éll4sfoglalisnak
megfelelden tchat a késObbiekben elsd fitemben a mddositésban érintett érdekelteknek a vonatkozé
jogszabélyoknak megfelelden fin, telepitési tanulménytervre alapozott telepiilésrendezési szerzfdést kell
kétniik az Gnkorményzattal, masodik Gitemben pedig az dnkormdnyzat a megkdtdtt teleplilésrendezési
szerzbdés alapjén elkészitteti az igényelt tervinbdositisokat tartalmazé modositott telepiilésrendezési
eszkozoket, (A tovibblépés érdekében javasolia még, hogy a médositist kordbban kezdeményezdket keresse
meg 2z énkorméanyzat, hogy médositisi igényeiket viltozatianul fenntartjék-e, és elvben véllalidk-e annak

anyagi terheit.)
Tibb kérdés, hozzdszol4s nem lévén, és mivel az egyeztetés sorn nyitott vélemény nem maradt fenn, a

polgArmester az iilést 11 6ra 38 perckor bezirta,
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Dinszentmiklés Polgarmesterétdl

Térgy: szocialis céli tiizifa timogatds jogosultsagi feltételeirdl sz616 rendelet elfogadasa

ELOTERJESZTES
a Keépvisel6-testiilet 2019 .augusztus 29-i iilésére

Tisztelt Képviseld-testiilet!

A beliigyminiszter palyazatot hirdetett az allamhéztartasért felelds miniszter egyetértésével — a
Magyarorszég 2019. évi kdzponti kiltségvetésérd! szé1é 2018. évi L. torvény (a tovabbiakban:

kdltségvetési torvény) 3. melléklet I. 9. pont szerinti A telepiilési 6nkormanyzatok szocislis
célu tiizelbanyag vésarldshoz kapcsoladd tamogataséra.

Onkorményzatunk a Beliigyminisztérium adatszolgsltatésa értelmében 214 m3 tizifst
igényelhetett, melynél a véllalandé 6nerd mértéke 271.780,- Ft.

A Képviseld-testiilet dontése értelmében 140 m3 kemény lombos szocidlis tiizifa vasérlashoz
kapcsol6do thmogatésra, keriilt benyujtasra a palyazat vallalva a 177.800,- Ft 6nerét.

Onkorményzatunk 84 erdei kobméter kemény lombos tiizifa ( 1813560 - Ft,- Ft) vissza nem
téritend6 tdmogatasban részesiilt.

A szociélis rdszorultsag és a 2019. évi igénylés részletes feltételeit legkésébb a tiizel6anyag
megvasarlasat kovet6 10. napon hatalyba 1&p5 __ rendeletben kell szabélyozni akként, hogy

a) a szocialis igazgatdsrdl és szocialis ellatasokrol sz616 torveny szerinti aktiv kortak ellatdsara,
idéskoriak jaradékéra, vagy tekintet nélkiil annak természetbeni vagy pénzbeli formédban
torténd nyujtasira teleptilési tdmogatdsra (e tamogatisban részesiildk koziil kiilsndsen a
lakhatdshoz kapcsolédé rendszeres kiaddsok viselésével kapcsolatos tdmogatasban
részesiilok) jogosult elényt élvezzen,

b)a gyermekek védelmérél és a gyamiigyi igazgatdsrél sz6l6 tSrvényben szabalyozott
halmozottan hatranyos helyzetili gyermeket nevels csalad élvezzen elényt, és

c) haztartasonként legfeljebb 5 m3 tiizifa vagy 10 q szén biztositiséra keriiljon sor, valamint

d) vallalni kell, hogy a szocialis cél tiizifdban vagy szénben részesiilétd] ellenszolgaltatdst nem
kér az 6nkormanyzat.

Javaslom a rendelet-tervezet elfogadésat.
Dénszentmiklds, 2019. augusztus 28.

Sipeki Zsolt sk.
polgdrmester






Dénszentmiklés Kozség Onkormanyzat
Képviseld-testiiletének
5/2019. (IX.5.) nkormanyzati rendelete
a természetben nyijtott szocidlis céli tizifa tAmogatas jogosultsagi feltételeirdl

Dénszentmiklés kozség Onkormanyzatinak Képviselé-testilete az Alaptdrvény 32. cikk (3)
bekezdésében valamint a szocidlis igazgatasr6l és szocidlis ellatdsokrdl sz616 1993. évi IIL
torvény 32. § (3) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, Magyarorszdg helyi
Onkormanyzatairél sz6lé 2011, évi CLXXXIX. térvény 13. § (1) bekezdés 8.a pontjdban
meghatérozott feladatkérében Magyarorszag 2019. évi kozponti koltségvetésérdl sz616 2018.
évi L. térvény (a tovabbiakban: kéltségvetési térvény) 3. melléklet 1. 9. pont szerinti A

telepiilési dnkorminyzatok szocialis céli tiizeléanyag vésérlashoz kapcsol6d6 tdmogatas
felhasznalasnak szabdlyairdl a kvetkez$ rendeletet alkotja.

1. A rendelet hatdlya
1. §.

A rendelet hatalya kiterjed azon életvitel szeriien Danszentmikléson tartozkodé személyekre, akik a
telepiilésen bejelentett Allandé lakcimmel rendelkeznek.

2. Eljdrisi rendelkezések
2. 8§

A szocidlis céli tiizifa thmogatds irénti kérelmek elbiralédsa hatdskorrel az Onkorményzat Szocialis és
Népjdléti Bizottsaga rendelkezik.
3.8

Szocidlis céli tiizifa tAmogatas

(1) Szocidlis célh tiizifa tAmogatds természetbeni ellatisként adhaté annak a személynek, akinek
héztartdséban az egy fére juté havi jovedelem nem haladja meg az Sregségi nyugdij mindenkori
legkisebb Ssszegének a 250 %-4t, egyediil €16 esetén a 300 %-4t és a lakasanak fiitését fatiizelésre
alkalmas tiizeldberendezéssel biztositja.

(2) A kérelmek elbirdldsa soran elényt élveznek a
- aktiv kordak ellatasaban részesiil6k,
- idskoriak jaradékaban részesiilok,
- tekintet nélkiil annak természetbeni vagy pénzbeli forméban torténd nydjtésira —
telepiilési timogatésra jogosult (e timogatésban részesiilok koziil killondsen a lakhatashoz
kapcsol6do rendszeres kiadasok viselésével kapcsolatos tdmogatasban részesiilok,

- halmozottan hatranyos helyzetii gyermekeket neveld csaladok.



(4) Haztartisonként évente legfeljebb 2 kébméter tiizifa adhato.

(5) A Bizottsdg kivételes méltanyossagbol rendkiviili élethelyzetre tekintettel azon egyediil €16 részére
is megallapithatja a tAmogatésra valé jogosultsagot, akinek az egy fére juto jovedelme meghaladja
az (1) bekezdésben irt jévedelmi hatért.

(6) A tiizifa thmogatas egy haztartasban egy személynek allapithaté meg.
(7) A szocidlis céli tlizifa tAmogatds iranti kérelmet a rendelet 1. szadml melléklete szerinti

formanyomtatvinyon lehet benytfijtani a rendelet hatilyba 1épésétd] kezdve 2019. december 01-ig.
(8 ) A Jogosult a rendelet 2.szAm1 melléklete szerinti atvételi elismervény alairasaval igazolja a
szamadra hatirozatban kiutalt tiizifa atvételét.

(9) A tizifa tAmogatas jogosult részére torténd kiszallitasardl az Snkormanyzat gondoskodik,
azért a tamogatisban részesiil6tdl az Snkormanyzat ellenszolgéltatist nem kér.

3.A jogosulatlanul igénybevett ellitds megtéritése
4. §.

A jogosulatlanul igénybevett timogatds megtéritésével kapcsolatban az 1993. évi III. tv.17. §-anak
rendelkezéseit kell alkalmazni.
4, Zir6 rendelkezések
5§

(1) Ez a rendelet 2019, szeptember 9. napjan lép hatalyba.
(2) A rendelet 2020. jtinius 01-én hatalyat veszti.

Danszentmiklés, 2019. szeptember 05.

v

peki Zsolt

polgarmester

Zaradék:
Kihirdetve: 2019 .szeptember 05-én a helyben szok4sos médon, a Dénszentmiklosi

Polgarmesteri Hivatal hirdet6tablijan vald kifliggesztéssel.

Dénszentmiklés, 2019. szeptember 5.
dr. Tabkg\

je zd



1. melléklet a 5/2019.(IX.5.) 6nkormanyzati rendelethez

KERELEM

SZOCIALIS CELU TUZIFA IGENYLESEHEZ

Kérelmez6

.........................................................................................................
..............................................................................................
...............................................................................
.................................................................................................

----------------------------------------------------------------------------------------------------------

Eziton kérem, hogy részesitsenek szociilis céhi tiizifa timogatisban.

Kérelmezé haztartisaban élok személyi adatai:

Ssz. Név Sziil. idé Anyja neve TAJ szdma
1
2
3
4
5
6
7

Nyilatkozat a rdszorultsig kiemelt koriilményeirdl:

1. Az alabbi szociélis ellatasban részesiilok (a megfeleld rész alahtizando)
a./ aktiv kortak ellatisa,
b./ id6skortiak ellatasa,
c. / telepiilési lakhatasi tAimogatas.

2. halmozottan hatranyos helyzetii gyermeket nevelek.

Tudomasul veszem, bogy amennyiben a megitélt tiizifat nem lakdingatlanom fiitésére
hasznélom fel, Ggy annak ért€két kiteles vagyok az Onkormanyzatnak visszafizetni.



Jovedelmi adatok

A kérelmezd, valamint a vele kdzos haztartasban €16 személyeknek a havi jovedelme forintban:

A B. C.
A jévedelem tipusa A kérelmezdvel kdzds haztartasban €16 tovabbi
Kérelmezd személyek

1. | Munkaviszonyb6l és més foglalkoztatasi
jogviszonybdl szarmazd
ebbél: kdzfoglalkoztatisbol szarmazé

2. | Tarsas és egyéni vallalkozasbél,
Ostermeldi, illetve szellemi és mas onéllé
tevékenységb6l szirmazo

3. | Tappénz, gyermekgondozasi
tamogatasok

4. | Nyugell4tas és egyéb nyugdijszer(
rendszeres szocialis ellatisok

5. | Onkorméanyzat, jarsi hivatal és
munkaiigyi szervek altal folyositott
ellatisok

6. | Egyéb jovedelem

7. | Osszes jovedelem

Az egy fore juté havi netté jovedelem: ......................... ,~Ft

Kijelentem, hogy a lakas fiitése: fatiizelésii kdalyhdval/ vegyes tiizelésti kazdnnal
torténik.

Felel6sségem tudatéban kijelentem, hogy
- életvitelszertien a lakéhelyemen vagy a tartozkodasi helyemen élek* (a megfeleld rész
alahtizando),
- a kozolt adatok a valésdgnak megfelelnek.

Tudomaésul veszem, hogy a kérelemben kéz6lt jovedelmi adatok valodisdgat a szocialis
igazgatasrol és a szocidlis ellatasokrdl sz616 1993. évi IIL. térvény 10. §-anak (7) bekezdése
alapjén a szocidlis hatiskdrt gyakorld szerv - a NAV hatéskorrel és illetékességgel rendelkez6
adbigazgatosaga utjén - ellendrizheti.

Hozz4jarulok a kérelemben szerepld adatoknak a szocidlis igazgatési eljards soran torténd
felhasznalasahoz.

DANSZentMIKIOS, vvevvvriverrriereseaaeriiiiiaeeaesseeaannnsaseeeerans

kérelmez6 alairasa



2. meliéklet az 5/2019.(IX.5.) Gnkormanyzati rendelethez

ATVETELI ELISMERVENY

szam alatti lakos alairasommal elismerem, hogy a mai napon Danszentmikl6s kézség

Onkorményzat Szocidlis és Népjoléti Bizottsdganak ............covevvvnnnin szamu
hatarozataban részemre megéllapitott mennyiségli szociélis célu tlizifat a mai napon
atvettem.

Biintetdjogi felelésségem tudatdban kijelentem, hogy a részemre szocidlis tiizifa cimen

nyujtott tlizelét rendeltetésének megfeleléen sajit haztartasom fiitésére hasznilom fel.

DAnSzentmiKIOs, ...o.ovvvrviviiiiiiiiiiiiiieriar i e nanaanas

..........................................






