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nyilvanos iilésérol

62/2021.(X1.25.) — 82/2021.(X1.25.) Ok. hatérozat
3/2021.(X1.26.) Ok. rendelet



Jegvzokonyvy

Késziilt: Danszentmiklés Kozség Onkorméanyzat Képviselé-testiiletének 2021. november 25-én 16%
6rai kezdettel a Déanszentmiklési Polgarmesteri Hivatal disztermében megtartott soros nyilvanos
lésérol.
Jelen vannak: Sipeki Zsolt polgirmester
Nagy Zsuzsanna alpolgarmester
Béres Séndor képviseld
Kanya Zsolt képviseld
Szelecki Ferencné képviseld
Sziklasiné Magyar Monika képviseld
Tavolmaradasét jelezte: Félix Marianna képvisel6
Tanécskozasi jogpal jelen van: Dr. Dinai Zoltan Jozsef jegyzd
JegyzO6ktnyvvezet6é: Windeckerné Bosko Anikéd
Lakossédg részérdl jelen van: 4 6

Sipeki Zsolt polgdrmester: kbszontotte a megjelenteket, megallapitotta, hogy 5 képviseld jelen van,
az ilés hatérozatképes. Az iilésrdl hangfelvétel és ez alapjan roviditett jegyzokonyv késziil. Javaslatot
tett a kikiildott meghivoban szerepld napirendi pontokra. A 11. napirendi ponthoz hozzaflizte, hogy
itt nem dontenének a kapesolddo igénybe veendd szolgaltatisokra beérkezett palyazatokrol, mert
nem érkezett be megfeleld ajanlat. Egyebek napirendi pontba javasolta:

a) Kiiltertileti utak elnevezése iranti kérelmek

b) Szocialis pénzmaradvany felhasznalasénak lehet6ségei

¢) Ev végi jutalmazas 6nkorményzati intézményi dolgozok tekintetében

d) El6 véros mobilapplik4cié

Megkérdezte a képviseldket, van-e még egyebek napirendi pontra javaslat?

Szelecki Ferencné képviseld: informaci6t szeretne kémi a tartalékalap allasardl.

Sziklasiné Magyar Monika képvisels: szeretné felvenni napirendi pontba dr. Tabanyi Annamaria
altal irt &és elszamolt elnyert palyazatok utdni elismerés kifizetését a hatdlyos 6nkormdnyzati rendelet
alapjan. Tovabb4 jelezte, hogy szd szerinti jegyz6kényvezést kér.

Béres Sandor képviseld: napirendi kérése a kilteriileti utak keriild utként valé felhasznélasanak
modja.

Kanya Zsolt képviseld: az el6zd képviselo-testiileti iilésen elhalasztott két napirendi pont targyalasat
kérte zart iilés keretében.

Sipeki Zsolt polgarmester: szavazasra bocsatotta az iilés napirendi pontjait. Megéllapitotta, hogy a
képvisel6testiilet egyhangu 6 igen szavazattal elfogadta az iilés napirendi pontjait.

Napirend
Targy Eloadd

1. Javaslat Danszentmikl6s Kozség telepiilésszerkezeti terve, helyi épitési  Sipeki Zsolt
szabalyzata és szabalyozasi terve 1. médositasi eljarasa sordn a polgarmester
partnerségi egyeztetés lezarasara

2. Dontés Danszentmiklos Rékoczi Ferenc utca 74. szdm alatti ingatlan Sipeki Zsolt

elidegenitési tilalom és beépitési kitelezettség bejegyzés torlésérol polgarmester
3. Reumatoldgia szakrendelési és fizikoterapias helyiség felujitasa a Sipeki Zsolt



megfeleld szolgaltatdsi koriilmények biztositdsdnak érdekében

polgarmester

4. Déntés a DTKH Nonprofit Kft soron kdvetkezd taggylilésén targyalandé Sipeki Zsolt

napirendi pontokrél

5. Térvényességi felhivds alapjn a helyi kozitra térténd behajtés
korlatozasérdl szolo 3/2020.V.11.) rendelet médositasa

6. Tajékoztatss az utfelujitassal kapesolatos kézjegyzdi tevékenységrdl

7. Dontés Polgarmesteri Hivatalban igazgatési sziinetrdl

8. Téjékoztatas dr. Tabdnyi Annamdria id6aranyos cafeteria visszafizetése
al6li mentesitése irdnti kérelmérdl

9. El6iranyzat médositas helyi kozvilagitds meghibasodott lampatestek
cseréje miatt

10. Dontés Gyermeknevelést timogaté humadn infrastruktira fejlesztése
TOP Plusz-3.3.1-21 (0j minibélcsdde épiilet épitése) palyazat
benyujtasardl, kapcsolédé igénybe veendd szolgéltatasokra beérkezett
ajanlatok értékelése

11. Déntés Onkorméanyzati épiiletek energetikai korszeriisitése
TOP Plusz-2.1.1-21 (Polgarmesteri Hivatal energetikai korszeriisitése)
palyazat benyujtasardl, kapcsolodd igénybe veendd szolgaltatdsokra
beérkezett ajanlatok értékelése

12. Dontés az Elhetd telepiilések TOP Plusz-1.2.1-21 (Miivel6dési haz,
sport6ltézd fejlesztése) palyazat benyujtasarol, kapesol6dé igénybe
veendd szolgaltatasokra beérkezett ajanlatok értékelése

13. Déntés a Balatonszarsz6i kdzos Onkorméanyzati tulajdonban levé
ingatlan tulajdon részhez kapcsolédo eldvéasarlasi jog érvényesitésérdl

14. Egyebek
a) Kiilteriileti utak elnevezése iranti kérelmek
b) Szocialis pénzmaradvany felhasznélédsdnak lehetéségei
¢) Ev végi jutalmazas 6nkormanyzati intézményi dolgozok tekintetében
d) E18 varos mobilapplikacié
e) Tartalékalap egyenlege

f) dr. Tabanyi Annaméria 4ltal irt és elszamolt elnyert palyazatok utani elismerés kifizetésct a

hatalyos $nkorményzati rendelet alapjan
g) Kiilteriileti utak keriil§ ttként valé felhasznaldsdnak médja
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Sipeki Zsolt polgérmester: téjékoztatta a jelen lévéket, hogy az {ilésrdl Szikldsiné Magyar Ménika
képvisels kérésére sz6 szerinti jegyzOkonyv késziil. A jegyzkonyv és a hangfelvétel nyilvanos.



Sziklasiné Magyar Monika képvisel6: a képvisel6-testiileti {ilés végén pontositotta a szé szerinti
jegyz6konyv iranti kérését. Szé szerinti jegyzOkonyvezést kért a 3., 6., 10., 11., 12., 14 b), ¢), f)
napirendi pontok tekintetében.

Sipeki Zsolt polgérmester: megadta a sz6t Tabanyi Istvan helyi lakosnak.

“Tabényi Istvan Dézsa GyGrgy utcai lakos: elmondta, Egyebek napirendben észrevételt szeretne tenni.
a vizmiit6l kapott szerzodésével kapcsolatban.

Sipeki Zsolt polgarmester: tdjékoztatta Tabéanyi Istvant, a képviselo-testiileti {ilésen az elfogadott
napirendi pontokat targyaljak. A jelenlévOk az elfogadott napirendi pontokhoz kapcsoléddan
szélhatnak hozza.

Megadta a sz6t Kiss Rita helyi lakosnak.

Kiss Rita Dézsa Gydrgy utcai lakos: az 1. napirendi ponthoz kapcsolddéan érdeklédott, hogy az
oktéber 19-i Tilésen tett igéret alapjan hol tart a telkiikkel kapcsolatos vizsgélat.

Sipeki Zsolt polgirmester: megadta a szot Duchaj Csaba helyi lakosnak.

Duchaj Csaba Rozsa utcai lakos: a zart Ulilés keretében targyaldsra keriilé napirendek targyardl
érdeklddott.

Sipeki Zsolt polgarmester: elmondta, a zart {ilésen targyalandé dolgok nem nyilvanosak.
1, Napirend: Javaslat Danszentmiklés Kozség telepiilésszerkezeti terve, helyi épitési szabélyzata és
szabédlyozasi terve 1. modositasi eljardsa sordn a partnerségi egyeztetés lezaraséra
Eléadé: Sipeki Zsolt polgarmester
A napirendi pont targyalasa irasbeli el6terjesztés alapjan t6rtént.

Sipeki Zsolt polgarmester: a képviseldknek adta meg a szot.

Béres Sandor képviseld: Kérdése, méas cégekkel tortént-e akar informalis megbeszélés, hogy ezek a
maédositasok rajuk milyen hatassal lesznek? Lehet-e ebbdl az tigybdl kifolydlag olyasmi, amit utdlag
sérelmezhetnek? Az elbterjesztésben tgy latja, két kft-n kiviill mas nem €It ezzel a hivatalos
partnerségi egyeztetéssel.

Sipeki Zsolt polgarmester: elmondta, arrdl szdl az elbterjesztés, hogy ezeket az egyeztetéseket ebben
a szakaszban elvégezték. A cégeknek tudomasuk van a torténésekrol.

A napirenddel kapcsolatban egyéb kérdés, hozzasz6las nem hangzott el.

Sipeki Zsolt polgérmester: megkérte a képviseldket, szavazzanak. Aki elfogadja a partnerségi
egyeztetés 1. szakaszanak lezarasat, kézfelemeléssel igennel jelezze.

A dontéshozatalban 6 képviseld vett részt.

A képviselG-testiilet egyhang( 6 igen szavazattal az aldbbi hatérozatot hozta:

62/2021.(X1.25.) Ok hatirozat:

1. Danszentmiklés Ko&zség Onkorményzat Képviselo-testiilete
megéllapitja, hogy a Danszentmiklés Kozség telepiilésfejlesztési
eszkézeinek 1. szami modositasara iranyuld eljards partnerségi




egyeztetési szakasza a teleplilésfejlesztési koncepciordl, az integralt
teleplilésfejlesztési stratégiarol és a telepiilésfejlesztési eszkdzokrol,
valamint egyes telepiilésrendezési sajitos jogintézményekrdl sz6lo
314/2012.(X1.8.) Korm. rendelet 42.§ (1) bekezdése alapjin
lefolytatasra kertilt.

2. A Képviselb-testillet a partnerségi egyeztetés sorin beérkezett
véleményeket és az azokra adott vélaszokat. az-elSterjesztéshez.
csatolt tablazat szerinti tartalommal elfogadja.

3. A Képvisel6-testiilet jelen hatdrozat kozzétételét elrendeli és ezzel
egyidejlileg a partnerségi egyeztetést lezarja.

4, A Képviseld-testillet felhatalmazza a polgirmestert jelen hatarozat
alapjan a tovabbi intézkedések megtételére.

Hatarido: folyamatos
Felels: Sipeki Zsolt polgarmester

Sipeki Zsolt polgarmester: megadta a sz6t Kiss Rita helyi lakosnak.

Kiss Rita Dézsa Gyorgy utcai lakos: érdekisdott, hogy az édesanyja telkének besoroldsdnak figyében
az igért vizsgélatnak mi lett az eredménye, mikor kapnak err6l irdsbeli tdjékoztatast?

Dr. Dinai Zoltin Jozsef jegyzd: Kiss Rita kérdésére valaszolva elmondta, hogy az édesanyja lgye
egy kiilon eljarasnak lesz majd a targya, kérelmiiket nem lehet belevonni a jelenleg mar folyamatban
1évd eljarasba. Az egy 0j eljaras lesz, amit a testiiletnek majd el kell inditani a megfelelé modon,
vannak még més problémas teriiletek is, amiket szintén be lehet majd abba az eljarasba vonni.

Sipeki Zsolt polgdrmester: hozzétette, mér csak egy vagy két képviselé-testiileti (ilés lesz megtartva
ebben az évben. Célszerii egyébként a modositasi igényeket dsszegytijteni, hogy tébb legyen, mert
ezek az eljarisok pénzbe keriilnek, és az dnkormanyzat donthet tigy, hogy 6 viseli a koltségeket, de
altaldban az szokott lenni a déntés, hogy akik a véltoztatdsokat szeretnék végrehajtani, azok
osztoznak egymas kozott a koltségeken.

Kiss Rita D6zsa Gydrgy utcai lakos: hangsulyozta, az 6 esetilkben karosultrol van sz6. Nem arrdl van
sz6, hogy egy standard allapotb6l egy elénydsebb llapotba szeretnének keriilni, hanem a hivatal altal
hatranyosabb besorolasbél szeretnének standard allapotban keriilni, ami kivétel nélkiil minden egyes
dénosi lakosnak jér.

Sipeki Zsolt polgarmester: szerint 16 év tivlata tekinthet standard 4llapotnak.

Kiss Rita D6zsa Gydrgy utcai lakos: megjegyezte, hogy a kér jelenleg érte az édesanyjat. Elmondta,
ez a HESZ feliil lett vizsgalva, j6v4 lett hagyva, ez azt jelenti, hogy a polgarmester is egyetértett
ezzel, Tovébbé, a polgarmester Ur kijelentette azt is, hogy nincs sziikség tovabbi temetd teriiletre,
mert megvaltoztak a temetkezési szokasok, ennek okdn nem érti miért maradt tovabbra is temet6i
besorolasban édesanyja magéantulajdona. El szeretnék adni az ingatlant, de temetdi besoroldssal nem
tudjak. Adasvételi szerz6dés hitisult meg emiatt, igy 33 milli6 forintos kar érte ket ebbdl ad6ddan.
Nem hiszi, hogy ezek utén a kdrosulttal kellene megfizettetni a médositést.

Sipeki Zsolt polgirmester: elmondta, azt majd a jogszabalyi hattér eldonti, erre nem tud vélaszolni.

Kiss Rita Dézsa Gyorgy utcai lakos: megjegyezte, vagy a birésag.



Sipeki Zsolt polgarmester: vagy a birdsag, igy van.

Béres Sandor képviseld: kérdése a jegyzd urhoz, hogy ennek a mddositdsnak mennyi lenne a lefutési
ideje, és mennyi lenne a koltsége?

Dr. Dinai Zoltan Jézsef jegyzd: vélasza, egy normal eljards altaldban 1-2 milli6 forint szokott lenni,
ideje 6-8 honap.

Béres Sandor képviseld: korabban.folyamatban volt egy ehhez valamennyire hasonlo iigy, a Dézsa
Gyorgy €és Rékéczi Ferenc utca kozitt volt egy régi Ut kijellve és abbdl kifolyolag tGbben nem
tudtak épitési terveket készittetni. Kérdése, hogy az a probléma mar megoldédott-e? Ott is felmeriilt
az Onkorméanyzat mulasztisdnak a gyanuja.

Sipeki Zsolt polgdrmester: valasza, ez lezarult, az az ut onnan ki lett véve. Ez a HESZ feliilvizsgélat
soran keriilt médositasra. Ez akkor meriilt fel, amikor a HESZ feliilvizsgalatat elkezdték kb. 4 évvel
ezel6tt, szokatlanul hosszi médositasi folyamat zajlott akkor.

Kéanva Zsolt képviseld: kérdése, garancidlis javitds esetleg nem létezik a terv elkésziiltével
kapcsolatban?

Sipeki Zsolt polgirmester: vélasza, szigorii szabalyai vannak, hogyan kell lefolytatni egy ilyen
eljarast. Nagyjabdl 1200 ingatlanrél lehet beszélni a kodzség belteriiletén, ehhez még jonnek a
kiilteriileti ingatlanck, tehdt nagyjabél ennyi szandék és ennyi lehet6ség lehet az &vezeti
besorolasokbél adédéan, Az ingatlanok - az onkormanyzattdl fiiggetleniil - gazdéat cserélnek, ennél
fogva hasznositasukkal kapcsolatos elképzelések is valtozhatnak. Ezért van az, hogy ezeket a
koltségeket nem az Snkormanyzat, nem a tervezd fizeti. Meg ezek tulajdonképpen nem hibék, csak
olyan korilmények, amelyek az eljards sordn nem keriiltek felszinre. De amikor jelzik a
tulajdonosck, hogy mésféle elképzelésiik van, akkor azt az 6nkormanyzat ha Ggy dont toleralja, és
akkor hozzdjarul a médositashoz, kivéve ha olyat kér a tulajdonos, ami a k6zdsség tobbi tagjanak az
érdekeit vagy a telepiilés elérehaladasét nagy mértékben veszélyeztetné vagy befolyasolna. Ennek ez
amoédja, ez a folyamata, most nem tisztikk az, hogy 4llast foglaljanak egyéni elképzelésekben.

Arra mér igéretet tett, hogy foglalkozni fognak a Rita éltal emlitett kérdéskorrel, és igyekezni fognak
oly médon segiteni ennek a probléménak a feloldasét, hogy mindenki j6l jarjon.

Béres Sindor képvisel6: szerint ebben a konkrét esetben az ingatlan tulajdonosénak kell j6l jarnia.

Sipeki  Zsolt polgarmester: elmondta, a helyi épitési szabdlyzat megalkotdsakor a lakék a
jogszabalyokban meghatarozott médon tdjékoztatva lettek, ezek nyilvanosan hozzéférhetd adatok.
Kiss Ritaék a besorolds megvéltoztatisara megtehetik a javaslatukat, erre elindul egy eljéras, amit a
képvisel6-testiilet targyalni fog, az eljardst - amennyiben valaki megfizeti a szakértok dijazdsat — el
fogjak inditani, lefolytatjik a folyamatot, és utina akkor a kdvetkezé tulajdonos az megint johet egy
modositasi kérelemmel.

Kiss Rita Dézsa Gyorgy utcai lakos: elmondta, akkor viszont be fogjék nytjtani a karigénytiiket, elsé
korben, mint maganemberként.

Nagy Zsuzsanna képviseld: hozzdszdlasaban elmondta, most azért feladatuk az ebben a napirendi
pontban tirgyalt egyeztetésnek a lezdrdsa, mert jelen pillanatban ehhez semmi nem rakhato hozza.
Amig ezt le nem zirjak, addig nincs esély arra, hogy egyéb més elvérasokat megfogalmazzanak,
vagy barmi mas 0j eljarast elinditsanak. Azért is szilkkség van arra, hogy ennek miel6bb pontot



tegyenek a végére, hogy az olyan fajta egyeztetések, amelyek Kiss Ritdval torténtek, azokat az
onkorményzat megfelelden tudja kezelni, 6sszegyjti a kéréseket, megnézi a forrasokat és megteszi a
tovabb l1épéseket.

Kiss Rita Dézsa Gydrgy utcai lakos: az el6z6 hozzaszolasra reagélva elmondta, azzal nincs
problémaja hogy az e napirendben targyalt eljardst lezirjak, azonban az a véleménye, hogy az elmult
42 napban ezzel parhuzamosan mar lehetett volna az 6 kérelmiikkel is.foglalkozni.

Dr. Dinai Zoltdn J6zsef jegyzd: elmondta, egyszerre két rendelet médositds parhuzamosan nagyon
nehezen tud elmenni egymas mellett.

2, Napirend: Déontés Dinszentmiklés Rakoczi Ferenc utca 74. szdm alatti ingatlan elidegenitési
tilalom és beépitési kotelezettség bejegyzés torlésérdl

El6ado: Sipeki Zsolt polgarmester
A napirendi pont targyalasa szobeli elGterjesztés alapjan tortént.

Sipeki Zsolt polgdrmester: szobeli elterjesztésében elmondta, hogy kérés érkezett a jegyz6 urhoz,
melyben a Dénszentmiklés, Rakdczi Ferenc utca 74. szdm alatti 901/28 helyrajzi szami ingatlanra
bejegyzett beépitési kotelezettség és elidegenitési tilalom torlését kérik, a tulajdonos szerint a
beépités megtortént. A vonatkozé hdzszam alatt valéban taldlhaté egy héz, javasolta a képviseld-
testiiletnek, hogy a kérésnek megfeleléen a beépitési kitelezettség ¢€s elidegenitési tilalom torlési
kérelmet hagyja jova.

Béres Séndor képviseld: kérdése, hogyan keletkezett ez a tilalom?

Dr. Dinai Zoltin Jozsef jegyzd: elmondta, ugy gondolja régen, amikor telkeket osztott az
onkorményzat épitési telekként kedvezményesen lettek azok értékesitve és ennek fejében kitelezték a
tulajdonosokat, hogy be kell épiteni, és amig nem keriil beépitésre addig nem adhat6 el.

A napirenddel kapcsolatban egyéb kérdés, hozzaszdlas nem hangzott el.

Sipeki Zsolt polgdrmester: megkérte a képviseloket, szavazzanak. Aki elfogadja a javaslatot,
miszerint a Danszentmiklds, Rakéczi Ferenc utca 74. szidm alatti 901/28 hrsz ingatlanra bejegyzett
beépitési kdtelezettség és elidegenitési tilalom torléséhez hozzéjarul, kézfelemeléssel igennel jelezze.

A dontéshozatalban 6 képviseld vett részt.

A képviseld-testiilet egyhangu 6 igen szavazattal az aldbbi hatérozatot hozta:

63/2021.(X1.25.) Ok hatérozat:

Dénszentmiklés Kozség Onkorményzat Képvisel6-testiilete ugy dont,
hogy a 2735 Dénszentmiklés, Réikéczi Ferenc utca 74. szam alatti
901/28 helyrajzi szam# ingatlanra bejegyzett beépitési kételezettség és
elidegenitési tilalom torléséhez hozzajarul.

Hataridd: azonnal
Felelds: Sipeki Zsolt polgarmester

3, Napirend: Reumatolégia szakrendelési és fizikoterdpids helyiség felijitdsa a megfeleld
szolgéltatasi kériilmények biztositdsanak érdekében

El6ado: Sipeki Zsolt polgarmester
A napirendi pont targyalésa szobeli eldterjesztés alapjan tortént.



Sipeki Zsolt: A reumatolégia az elmult években a folyamatos haszndlat miatt igencsak
leamortizalodott, & id6kdzben kényszerli torvényi elbirdsok miatt az ott dolgozd kollégand
munkaviszonya meg kellett hogy szlinjon. A kollégané sok—sok kiegészitd, sajat tulajdonban 1évd
eszkozt hasznalt a rendelSben, illetve diszité képeket és egyéb dolgokat is elhelyezett benne.
Természetesen, ahogy megszint az 8 munkaviszonya, ezeket a sajat tulajdonban levé eszkozoket,
segédtargyakat, mindenféle sulyokat, praktikus kiegészitoket nem hagyta a rendel6ben, hanem
elvitte. Sikeriilt megtaldlnunk a helyettesit6 munkatdrsat a reumatolégiai helyiségbe illetve a
fizikoterapias kezelések elvégzésére. Ez a kollégand megtekintve a helyiséget, mindenféle szakmai
eléirdsra és jogszabalyi hattérre hivatkozva kérte a helyiség festését, a felmoshaté linéleum
lefektetését. Itt ugye kordbban laminalt padléburkolat volt letéve, volt ott bedzas, feljott, nagyon
rossz 4llapotban van, valamint nem felel meg a jelenlegi fertdtlenithetdségi koriilményeknek.
Elhasznalédott volt a térelvalaszté fiiggdny, a vizsgilépamlag €s az itt elhelyezett, még a régi orvosi
rendel5bél hozott székek is. Ugyhogy itt a festés, a biitorzat beszerzése, a linbleum csere és ezeknek
a kiegészité eszk6zoknek a beszerzése meg fog térténni még ebben az évben, ha és amennyiben a
képvisel6-testiilet igy foglal allast. Ennek a feldjitdsnak az Osszkoltsége kb. 650 ezer forint
munkadijjal, anyagokkal, mindennel egyiitt. A képviseloknek adom meg a szét. Kérdés, hozzaszolas
van-e?

Szelecki Ferencné képviseld: A helyettessel milyen szerzédést tudtunk kotni? Hatarozott vagy
hatarozatlan idére?

Sipeki Zsolt polgarmester: Megbizasi szerz8déslink van janudr 31-ig azért, hogy ne kelljen itt a
karacsonyi id6szakban modositanunk. En tigy gondolom, hogy a kollégand ebben a formaban, ebben
a heti haromszori rendelési idoszakban akér hosszabb tivon is el tudja 14tni a feladatokat. De hogyha
hosszabb tdvon litja el, akkor mér a megbizasi szerzddést modositani kell, mert nem lehet
hosszitdvon megbizasi szerzédéssel foglalkoztatni munkavallalét,

Szelecki Ferencné képvisel8: De neki hajlanddsaga van erre, hogy akar tovabbra is elvallalja?

Sipeki Zsolt polgirmester: Ezt majd meglatjuk. Részemr6l van, igen, meg fogom tenni janudri
hénapban a javaslatot felé, szerintem szamithatunk ra, egy szimpatikus holgy, aki nagy gyakorlattal
rendelkezik és pedansan végzi a munkajat.

Szelecki Ferencné képviseld: Nekem az volna célszeriibb, ha az Uj egészséghézba tudnink a
reumatologiai rendelést kdltdztetni, ott berendezni, ott kélteni rd. Mikor jar le az a hataridé ameddig
fenntartasi kotelezettségiink van? Azt tudom hogy 5 év, csak nem tudom mikor jér le.

Sipeki Zsolt polgarmester: Fenntartasi kételezettségiink van 2024-ig. Tehét 5 éves fenntartdsi
kotelezettséglink van a hasznalatba vételi engedélytdl. Az mér biztosan nem ennek a képviseld-
testiiletnek a dontése lesz, hogy a jelenlegi helyérdl koltozik-e vagy sem, meg hogy hova.

Szelecki Ferencné képvisel: Az még nagyon hosszd idé addig. Mert ugye az nagyon rossz, hogy
most az ott 411 {iresen és az egy modern 1j épiilet, itt meg feljitani kell, pénzt kell rékolteni.

Sipeki Zsolt polgarmester: Abban a helyiségben, amelyikbe be lehetne vinni a fizikoterdpias
kezeléseket az iskolaorvos miikodik. Még harom évig biztosan.

Sziklasiné Magyar Mo6nika képviseld: Szeretném megkérdezni, hogy a pénziigyi bizottség targyalta-e
ezt a napirendi pontot? Koltségvetést érint.




Béres Sandor képvisel6: Nem, mert a sebesség kedvéért athoztuk ebbe. De annyit kérdeztem volna
ott is, hogy ennek a koltségvetése milyen tételekbd] all? Most nem akarom végigsoroltatni, hogy
mennyi lesz a festés, ki fogja végezni eldrelathatolag, stb., irdsban szeretném kérni. Gondolom itt is
be kell kérni egy-két festének az ajanlatat.

Sipeki Zsolt polgdrmester: fgy van.

Szelecki Ferencné képviseld: Lehetne kérni, hogy errél kapjunk valami irasos anyagot, mert most is .
tudtuk a-napirendi pontot, de nem' tudtuk, hogy pontosan mi az el6terjesztés. Nem tudtuk, hogy
pontosan miré] van sz& ebben a napirendi pontban, mert nem kaptunk anyagot hozza.

-Sipeki Zsolt polgarmester: Ez folyamatosan zajlik. Tehat a festésre vonatkozdlag ajanlatok lettek
bekérve harom véllalkoz6tél. A vizsgalépamlag 70-80 ezer forint, a székek 40-50 ezer forint. A
lin6leum viszonylag jelentds koltség, 170-180 ezer forint szegésekkel, ragasztoval egyiitt.

Béres Sandor képviselé: Es azt ki rakja le, a fest6k?

Sipeki Zsolt polgérmester: A festét fogjuk megkérni rd. A fest még nem adott erre arajanlatot, arrdl
még nem tudok beszamolni.

Béres Sandor képviseld: Tehat akkor végiil is a hirom festd koziil, akik beadtak ajanlatot, arrél
nekiink kell eldonteni, hogy melyik csindlja meg,.

Sipeki Zsolt_polgarmester: Hét az a legolcsobb ajanlat. Megmutatom a dolgokat, ha gondoljatok,
ismertetem. Egy kft &sszevont drajanlatot adott, az iskola ebédldvel egylitt brutté 698 ezer forint. Egy
véllalkoz6 4rajanlata az iskolai ebédlével egyiitt 479 ezer forint (ebbél a fizikoterapia 170 ezer
forint). Egy masik vallalkoz6 az iskolai ebédlvel egyiitt 877 500 forint drajanlatot adott.

Béres Sandor képviseld: Ez a kft danszentmikldsi cég?
Sipeki Zsolt polgarmester: Ez egy albertirsai cég.
Béres Sandor képvisel: Mekkora a kiilonbség a két dénszentmiklosi ajanlat kozott?

Sipeki Zsolt polgérmester: Mindkettd vallalkozé danszentmiklosi. Egyikik szerintem rosszul
szdmolta ki a négyzetmétert is, gy még dragébbra jott ki.

Béres Sandor képviseld: Most arrél is kell szavaznunk, hogy végill is a legkedvezobb ajénlatot adé
végezze el. Nem?

Sikei Zsolt polgarmester: fgy van.

Szikl4dsiné Magyar Monika képviselo: En ezt nem latom at, igy nem tudok dénteni. Nagyon
szeretném, ha a csiitdrtoki iilésre kapnank egy Gsszefoglal6t az arajanlatokrol. Megkapnank, bogy
milyen munkék lesznek elvégezve. Amit mondott a képvisel6 asszony is, hogy nem kaptunk irdsos
anyagot, hogy nem tudjuk, most miben is déntiink tulajdonképpen. Illetve javasolnim, hogy nézzik
meg ezt a helyiséget. Nagyon régen voltunk ott, akkor voltunk, amikor megnyitottuk ezt a
szolgaltatist. Azt gondolom, hogy csiitértokdn térjiink vissza erre a kovetkez$ tllésen. Ez az ¢n
javaslatom.

Sipeki Zsolt polgirmester: Amennyiben lesz kévetkeza iilés csiitortokon.




Sziklasiné Magyar Monika képviseld: Hat most mondtad, hogy lesz.

Sipeki Zsolt polgarmester: Nagy valoszintliséggel lesz, még kettd ebben az évben.

Sziklasiné Magyar Ménika képvisel6: Akkor a koévetkezé testiileti iilésen, akkor Ugy médositom a
javaslatomat. Es akkor majd latjuk az &rajanlatokat, azt hogy mit kell csindlni, milyen kolisége van,
hiszen koltségvetést €rintd dontésrdl van szo.

Béres Sandor képvisels: Mert a pénziigyi bizottsag végiil is nem targyalta.

Szelecki Ferencné képviseld: Ez is a tartalékalap terhére fog menni, ngye a tartalékalap egyenlegét is
kértem, tudjuk, hogy hol allunk.

Sipeki Zsolt polgarmester: Meg kell nézni, hogy a fizikoterapia soron mennyi pénzmaradvany van.
Valamennyi van, azt le kell vonni ebb6l és a tobbi pedig a tartalékalap terhére torténhet. De nem
feltétleniil ebben az évben kell az 6sszes koltséget kifizetni.

Mivel itt elhangzott tébbsziér a pénzilgyi bizottsdg szerepe, szeretném tajékoztatni a pénzigyi
bizottsigot, hogy szeptember 3-4n irtam a pénziigyi bizottsig elnSkének egy levelet, javaslattal
¢éltem, hogy milyen napirendi pontokat tirgyaljon a pénziigyi bizottsdg. Erre a levelemre a mai napig
semmiféle reagalas nem érkezett a pénziigyi bizottsig elnoke részérél. Ugyhogy kérem, nézzék el
nckem, hogy nem akarom megszervezni a pénziigyi bizottsdg el6készitd iléseit, és a
rendelkezésemre 4ll6 eszkdzokkel, azaz a képvisel6-testiileti tilésre hivom be azokat a javaslatokat,
amelyekhez a képviseld-testiilet dontési hozzajarulasa sziikseges.

Szelecki Ferencné képviseld: Csak hat igy nehéz donteni.
Kanya Zsolt képviseld: Igen, ez teljesen igaz egyébként.
Béres Sandor képviseld: A kettd nem fiigg 6ssze.

Kénya Zsolt képvisels: En megirtam ezt a vélaszt annak idején erre a szeptember 3-ai levélre, csak
ezek az adok-kapok dolgok, ezek nekem tovabbra sem jonnek be, hogy itt mindenki megmutatja,
hogy mennyire okos, meg mennyire ers. De ugye az els6 az, hogy te megfogalmaztad, hogy mi mit
csinaljunk. Az els6 az volt, hogy a bizottsdgnak a polgarmester nem feliigyeleti szerve, te utasitani
akartal benniinket.

Sipeki Zsolt polgirmester: Itt van nélad a levél elndk Gr?

Kanya Zsolt képvisel6: Felolvasni feltudom, de meg is tudom példédzni. Az SZMSZ leirja hogy
keriilnek 6sszehivasra az lilések. Iit a kialakult gyakorlatra is tobbszor hivatkoztal polgarmester ur,
hogyha nem hivunk meg, akkor miért nem hivunk meg, hivjunk meg mert az a gyakorlat. A gyakorlat
az volt, hogy megkaptuk az anyagokaf. Most nem kaptunk anyagokat, értékelheté anyagokat nem
kaptunk. Itt most példaul a hirom d4rajénlatot nem kaptuk meg. De szévéd teszed, miért nem
doéntdttiink réla? Sérelmezted most azt is, hogy én téged jelSltelek meg eléadoként, de te tudnad csak
elmondani ami elétted van, én nem. De példaul volt olyan is, hogy a vizmfitarsasdg gordiild tervét
miért nem térgyalja a pénziigyi bizottsdg, amikor legkdzelebb térgyaltuk volna és veled egyeztettem,
mondtad, nem kell megtargyalni a pénziigyi bizottsignak. Tehat itt folyamatosan olyan instrukcidkat
kapunk, hogy mi tlinjiink butdknak. Még mindig ezt mondom.



Sipeki Zsolt polgirmester: Képviseld @ir ne haragudj, hogy kozbevagok, de a 3. napirendi pont
targyaldsa zajlik. A 3. napirendi pont targyalasa kdzben - nem én 4ltalam — elhangzott t6bbszor, hogy
nem trgyalta a pénziigyi bizottsdg, meg kérdést tettek fel, hogy a pénziigyi bizotisag targyalta-e. A
beszélgetés abba az irdnyba ment, hogy azért nem térgyalta a pénziigyi bizottsag, mert nem kapott
elég thjékoztatast, én erre elmondtam, hogy azért nem kap elég tajékoztatast a pénziigyi bizottsag,
mert -nem létom augusztus Ota az egyittmikodési szandékot, képességet, és hidnyolom a
kommunikéciét a pénziigyi bizottsig elndke vagy a pénziigyi bizottsag s a polgarmester kozott.

Kény. a Zsolt képviseld: Ezt forditva is igaz.

Sipeki Zsolt polgirmester: Ha mér ennyire egymésra vagyunk utalva, €s ¢én feltétleniil kellek a
pénziigyi bizottsdg munkéjshoz tandcskozési joggal, akkor ezt ismerjik el, €s segitek nagyon
szivesen. Nem kifogésoltam, hanem jeleztem, hogy nem fogok tudni itt lenni pénziigyi bizottsagi
iilésen, az eldadoi feladatokat ezért nem fogom tudni véllalni, de természetesen allok rendelkezésére
mind a képviseldknek, mind a bizottsdgi tagoknak telefonon vagy személyesen. Nem erkezett sem a
bizottsagi tagoktdl sem a képviseldktd]l semmiféle érdeklédés e tekintetben. Most, én erre a
képviselb-testiileti iilésre elhoztam ezeket az ajanlatokat, megtettem a javaslatomat. Azt kérem a
tisztelt képvisel5-testiilett6l, hogy a javaslatokrol legyenek kedvesek donteni. Es" igyekezziink a
munkit egy kicsit temp6sabbra venni, dontsiink, vagy ne dontsiink, és ne az legyen, hogy van egy
napirendi pont és aztén elhalasztjuk, elhalasztjuk. Mert eddig csak rendkiviili testiileti iilések voltak
gyakorlatilag, a képvisel6k altal kezdeményezett iilések, amelyeken nchany napirendi pont
meghiviasra keriilt, amit a polgérmester javasolt. Es mondjuk, az elébb felemlegetett Dakov gordiild
fejlesztési tervek sem lettek elékészitve - mint ahogyan ezt kértem a levelemben, amire nem kaptam
semmiféle reagalast - ezért nem tudtuk id6ben elkiildeni a Dakdv részere, mert nem tudott a testiilet

allst foglalni.

Kanya Zsolt képviseld: fgy van. Nem is tajékoztattal, testiileti filésen nem is tajekoztattal benniinket.
Akkor ez maér szerintem altalad egy ,.hiszti” volt, nem tdjékoztattil, mi nem szavaztuk meg. A
kovetkezd testiileti eldtt szerettem volna pénziigyi bizottsagként tirgyalni, azt mondtad, nem
szitkséges, donteni kell. Most mondod, hogy mi nem hivunk téged. Erre a testiileti iilésre én is csak a
meghivét kaptam. Eddig folhivtal telefonon, hogy megfelelé-e az idSpont. Itt vagyok természetesen,
bér hogyha nem lettem volna itt — megtehetném egyéb elfoglaltsagra hivatkozva - akkor pénziigyi
bizottsagi ilést sem tudtunk volna tartani. A kialakult gyakorlatrol is mindig sz6ltal polgérmester ur,
hogy a helyi szok4sok alapjén. A helyi szokésok alapjin a pénziigyi bizottsagi iilés mindig a testiileti
{ilés elétt van. Egyszer nem akkor volt, amikor mi meg akartuk tekinteni az 6vodai utat. Nem magam
védelmében, oda nem is hivtunk téged, mert te itt eloterjesztetted, mi akkor kimentiink,
megtekintettiik és utdna dontdttiink, hogy nem akarjuk felijitani abbdl a kis pénzbol ami van. Es
igenis kommunikéljuk, hogyha testiileti iilést hivsz dssze, akkor engem is hivjal fol légy szives, és
akkor egyeztessiink, hogy csindlunk-e pénziigyit vagy nem.

Sipeki Zsolt polgarmester: Addig szoktam telefondlni, amig a hatérozatképesség fennall. Tehat, ha az
elsd négy ember azt mondja hogy raér, akkor az dtddiket, hatodikat nem szoktam hivni.

Kanya Zsolt képviselé: Ertem, j6.

Sipeki Zsolt polgdrmester: Akkor kérdezem, hogy e tekintetben akkor Moénika megfogalmazol egy
modosito inditvanyt?
Szikldsiné Magyar Monika képviselé: Az, hogy kinek milyen képességei vannak, meg mit

vizsgalunk, azt szerintem most hagyjuk. Es egy kicsit elkanyarodtunk a targytél, menjiink vissza a
napirendi ponthoz. Teht kériink hozza a kdvetkezo testilleti {ilésre megfelelben elokeszitett anyagot.
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Azt, hogy trgyalja-e a pénziigyi bizottsig, azt majd az elndk 1ir és ti megbeszélitek. En azt javaslom,
hogy a kévetkezd képviseld-testiileti lilésre kapjunk ezzel a napirendi ponttal kapcsolatban irasos
elGterjesziést, illetve elétte mi nézziik meg a fizikoterapids szakrendel6t.

Kanya Zsolt képviseld: fgy van, arajanlatokat nem tudunk térgyalni tgy, hogy most a polgarmester tr
-lapozza.

‘Béres Sandor képviselé: Talan az egy praktikus dolog, hogy a szakember aki jon, adjon le egy
igénylést, mire van sziiksége.

Sipeki Zsolt polgirmester: Az megtortént.

Nagy Zsuzsanna képviseld: Csak azért, hogy gyorsitsam a folyamatot, had széljak kozbe. Ilyen
részletességgel nem szoktunk belemenni. Nyilvan meg kell tudjuk, hogy mi kell neki, de ennyire
‘részletesen nem szoktunk eszkOz ajanlatokat bekémi. Lehetdség szerint meg kell gyorsitani ezt a
folyamatot, minél el6bb legyen készen, ha ez el6irés. Es még azt gondoltam, hogy ott mindenképpen
képzbdik egyfajta bérmegtakaritas is.

Sziklasiné Magyar Monika képvisel6: Szerintem nem a szakmai eszkdzbeszerzésre gondoltak a
tobbiek sem, hanem a nagyobb munkékra.

Sipeki Zsolt polgdrmester: Azt gondolom, hogy most itt mér tiz perce beszélgetiink err6l a témarol.

Sziklasiné Magyar Monika képviseld: Masrdl beszélgettetek, nem errdl.
Kdanya Zsolt képviseld: Igen masrol beszélgettiink, mert polgadrmester ur folhozta ezt a levelet.

Sipeki Zsolt polgdrmester: Nem én hoztam fel, hanem a képvisel6k hoztak tel, kérdezték, hogy miért
nem tirgyalta a pénziigyi, meg hogy nincs el6készitve. Itt vannak ezek a nem tal bonyolult
arajanlatok, ezeket meg lehet nézni, és akkor, ha gy érzi a képvisel6-testiilet, hogy nincs dontési
kompetencidja, akkor télem elhalaszthatja a képviseld-testiilet, de igy nagyon nehézkesen fog haladni
ez az Onkormanyzat az elkdvetkezendd félévben elére. Akkor mi a javaslatod Moénika? Mddositd
inditvanyrél lesz szavazas, hogy napoljuk el ezt a bonyolult ligyet.

Sziklasiné Magyar Moénika képvisel6: Teljesen mindegy, hogy milyen mindsitd jelzét teszek az ligy
elé. Ez egy fontos iigy. Azt gondolom, 6riiljiink neki, hogy van helyettesiink, megbizasi szerzédéssel
tudunk alkalmazni szakembert. Javaslatom tovabbra is az, hogy a kivetkez6 képviselo-testiileti iilesig
kapjunk egy irdsos anyagot err6l €s akkor tudunk ebben donteni.

Sipeki Zsolt polgdrmester: Koszoném. A modositd inditvanyt teszem fel szavazasra, amennyiben
nincs médositét modosité inditvany. Ugy latom nincsen. Aki egyetért az el6bb ismertetett javaslattal,
miszerint napoljuk el ezt a kérdést, az kérem, kézfelemeléssel igennel szavazzon most.

A dontéshozatalban 6 képviseld vett részt.

A képviselb-testiilet 4 igen, 2 nem szavazattal az alabbi hatérozatot hozta:

64/2021.(X1.25.) Ok hatirozat:

Dénszentmikl6s Kdzség Onkorményzat Képviseld-testiilete tigy dont, hogy

1. a Reumatoldgia szakrendelési és fizikoterapias helyiség felujitisa a megfelel®
szolgaitatasi koriilmények biztositdsdnak érdekében napirendi pontban a
déntéshozatalt a kovetkezd képviseld-testiileti iilésre halasztja.
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2. a keépviselok a kovetkezd képviseld-testiileti tilésig kapjanak irdsos anyagot,
el6terjesztést ehhez a napirendi ponthoz.

Hatarido: folyamatos az 1. pont tekintetében
a kovetkezd képvisel-testiileti {ilést megeldz6 nap a 2. pont tekintetében
Felel6s: képvisels-testiilet, polgarmester az 1. pont.tekintetében .
Sipeki Zsolt polgarmester a 2. pont tekintetében

4. Napirend: Dontés a DTKH Nonprofit Kft soron kovetkezd taggytilésén. tdrgyalandé napirendi
pontokrdl

Eléado: Sipeki Zsolt polgarmester
A napirendi pont targyalasa irdsbeli eléterjesztés alapjan tortént.

Sipeki Zsolt polgarmester: az frasbeli eléterjesztés elfogadasat javasolta. A képviseldknek adta meg a
szot.

Kéanvya Zsolt képviseld: kérdése, miért van jelentdsége annak, hogy 2021. december 1. hatallyal az
eddigi igyvezetd megbiz4sat hatarozottrol hatarozatlan idére hosszabbitjak?

Dr. Dinai Zoltin Jozsef jegyz6: elmondta, hogy kés6bb jara le az ligyvezetd megbizatdsa, azzal
indokolta a feliigyeld bizottsag ezt a modositdst, hogy most kellene donteni a hosszabbitdsrél, ne
akkor kezdjenek el vélasztgatni, amikor folyamatban van az talakuls. Az italakulds el6tt kellene
véglegesiteni, hogy végig tudja vinni ezt az egész folyamatot ugyanaz az iigyvezeto.

A napirenddel kapcsolatban egyéb kérdés, hozzasz6las nem hangzott el.

Sipeki Zsolt polgirmester: megkérte a képviseldket, szavazzanak. Aki elfogadja a javaslatot,
kézfelemeléssel igennel jelezze.

A dontéshozatalban 6 képviselé vett részt.

A képvisel-testiilet egyhangi 6 igen szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

65/2021.(X1.25.) Ok hatirozat:
Részvény adasvételi szerz6deés elfogadasarol

Dénszentmiki6s Kdzség Onkormanyzat Képvisel-testiilete elfogadja és
jovéhagyja a DTKH Nonprofit Kft, a Kecskemet Varosgazdélkodasi
Nonprofit Kft., a VERTIKAL Nonprofit Zrt., valamint a PHG
Nonprofit Kft mint kdzds vevok és a Baja Varos Onkorméanyzata mint
eladé kozott 1étrejott, a VERTIKAL Nonprofit Zrt. 1536 db, egyenként
10.000.- Ft névértékd, 21,96%-o0s részesedést jelentd dematerializalt
torzsrészvényének megvésarlisara vonatkozd adasvételi szerzodést.

A Képvisel6-testiilet felhatalmazza Sipeki Zsolt polgdrmestert, hogy a
DTKH Nonprofit Kft. taggytilésén e hatdrozatnak megfelelen
szavazzon.

Hataridd: azonnal
Felelds: Sipeki Zsolt polgarmester
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66/2021.(X1.25.) Ok hatdrozat:
Uzletrész adasvételi szerzédés elfogadsarsl

Dénszentmiklés Kézség Onkormdanyzat Képviseld-testiilete elfogadja és
jévahagyja a DTKH Nonprofit Kft, a VERTIKAL Nonprofit Zst., mint
kozos vevok és a Baja Véros Onkormanyzata mint eladé kozott
1étrejétt, a FBH-NP Nonprofit Kft-ben 1évé 16,95%-os iizletrész
megvasérlasara vonatkozo adasvételi szerzddést. NI

A Képviseld-testiilet felhatalmazza Sipeki Zsolt polgarmestert, hogy a
DTKH Nonprofit Kft. taggyiilésén e hatdrozatnak megfeleléen
S$zavazzon.

Hatarid§: azonnal
Felelds: Sipeki Zsolt polgarmester

67/2021.(X1.25.) Ok hatirozat:

Tokeemelés altali lizletrész szerzés elfogadasardl

Dénszentmikl6s Kozség Onkormanyzat Képviseld-testiilete elfogadja és
jovahagyja a DTKH Nonprofit Kft-nek a Vaci Hulladékgazdalkodasi
Nonprofit Kft-ben, tékeemelés altal torténd 18,1919%-o0s mértékil
lizletrész szerzését.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza Sipeki Zsolt polgarmestert, hogy a
DTKH Nonprofit Kft. taggytilésén e hatarozatnak megfeleléen
$zavazzon.

Hatarid6: azonnal
Felelos: Sipeki Zsolt polgarmester

68/2021.(X1.25.) Ok hatirozat:
Tokeemelés éltali iizletrész szerzés elfogadasarol

1) Dénszentmikl6s K6zség Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
elfogadja és jovahagyja, hogy a DTKH Nonprofit Kft taggyiilése
Agatics Roland tigyvezetd, hatarozott idére sz6l6 megbizasat, 2021.
december O1. napi hatallyal, egyebekben valtozatlan feltételek mellett,
hatarozatlan idére meghosszabbitsa, valamint lakcimét 1112 Budapest,
Bakfii utca 11. fsz.1. szdm alatti cimre modositsa.

2) A Képviseld-testiilet elfogadja és jovihagyja a DTKH Nonprofit Kit.
Tarsasagi Szerzddésének jelen hatarozat 1) pontja szerinti médositasat
és egységes szerkezetbe foglalasat.

A Képviseld-testiilet felhatalmazza Sipeki Zsolt polgirmestert, hogy a
DTKH Nonprofit Kft. taggytilésén e hatdrozatnak megfeleléen
$ZAVAZZON.

Hataridd: azonnal
Felel6s: Sipeki Zsolt polgarmester
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5. Napirend: Torvényességi felhivas alapjan a helyi kozutra t6rténd behajtas korlatozasardl szo6lo
3/2020.V.11.) rendelet modositasa

El6adé: Sipeki Zsolt polgdrmester
A napirendi pont targyaldsa irasbeli elGterjesztés alapjan tortént.

Sipeki Zsolt polgirmester: az irasbeli elGterjesztéshez hozzatette; a tbrvényességi felligyelet a tavaly
megalkotott rendelet feliilvizsgalatat kéri, ugyanis azt 4llapitotta meg, hogy az dnkormanyzat nem
jogosult ilyen behajtasi dij megallapitasara. Az el6terjesztés. a rendelet modosftasat ennek a kérésnek
megfeleléen tartalmazza. A képviselGknek adta meg a szot.

Szelecki Ferencné képviselé: kérdése, ez annyit jelent, hogy a rendelet egyéb részei érvényben
maradnak, engedély kételes a behajtds, csak behajtési dijat nem kérhet az 6nkorméanyzat?

Sipeki Zsolt polgarmester: valasza, igen.

Kanya Zsolt képvisel6: kérdése, aki befizette mér azt a pénzt, az nem kapja vissza?

Sipeki Zsolt polgarmester: valasza, nem kapja vissza.

Nagy Zsuzsanna képviseld: hozzaszolaséban elmondta, ez dij a telepiilés bevételét jelentette.
Kérdése, ha valaki engedély nélkiil behajt, és ez bejelentésre keriil akkor innentSl kezdve egy

biintetés az mér torvényszerii?

Dr. Dinai Zoltan Jézsef jegyz6: vélasza, igen.

A napirenddel kapcsolatban egyéb kérdés, hozzaszolas nem hangzott el.

Sipeki Zsolt polgirmester: megkérie a képvisel6ket, szavazzanak. Aki elfogadja a rendeletet,
kézfelemeléssel igennel jelezze.

A dontéshozatalban 6 képviseld vett részt.

A képviseld-testiilet egyhangli 6 igen szavazattal az alabbi rendeletet alkotta:

Dinszentmiklés Kozség Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
3/2021.(X1.26.) tnkormanyzati rendelete
a helyi koziitra torténd behajtis korldtozisirol, a behajtishoz sziikséges kozitkezeldi
hozzdjirulds kiadasarél sz616 3/2020.(V.11.) 6nkorméinyzati rendelet médositasarol

(a rendelet a jegyzOkonyv melléklete)

6. Napirend: T4jékoztatas az utfelujitassal kapcsolatos kozjegyzdi tevékenységrol
Elbado: Sipeki Zsolt polgarmester
A napirendi pont targyalasa szobeli eléterjesziés alapjan tortént.

Sipeki Zsolt polgirmester: Tekintettel arra, hogy a korabbi déntésiinkben feleldsként egyediili modon
a képviselé-testiilet lett megjeldlve, minden egyes alkalommal fogjuk ezt hozni, amig ez téma lesz.
Kérem a jegyzé urat, hogy tajékoztasson az iigyben torténtekrdl, az tigy allasardl, fejleményekrol.

Dr. Dinai Zoltén Jozsef jegyz6: Telefonon beszéltem a kdzjegyz4 urral. Arrol thjékoztatott, hogy mar

folyamatban van a szakértd keresés, kivélasztds, viszont a szakértok elsO ranczésre azt mondtik,
hogy ez 100 munkadrat igénybe vesz, ami 30 ezer forintos éradijjal szamolva 3 millié forint. Kérte a
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k6zjegyzd r azt, hogy erdsitse meg a testiilet hogy ilyen feltételekkel vallalja-e, biztositja-e ra a
koltséget. Tehét ez a 3 milli6 forint a minimélis, ennyibe fog keriilni, ennél csak t5bb lehet. Kértem a
kozjegyzd urat, hogy ezt irja mér meg, de ez a levél a mai napig nem érkezett nieg tSle. fgy most
kénytelen vagyok széban ezt elmondani.

Béres Sandor képviseld: Akkor ez egy nem hivatalos allaspont egyeldre.

Dr. Dinai Zoltin Jozsef jegyz6: Ezt kozolték vele az eddig megkeresett szakérték, hogy ez rénezésre
sami kérdések fel vannak téve, ez nagyjabol minimum 100 Ora.

Béres Sandor képvisels: Neki is ugyanugy arajanlatokat kell erre kémie, vagy pedig csak felhivia § is
Oket és megkérdezi?

Dr. Dinai Zoltdn Jozsef jegyz6: Nem tudom, hogy az § eljarisrendje most éppen milyen. Gondolom
beszélt par szakért6vel, megnézték és ezt mondtak neki.

Kénya Zsolt képviseld: En egyik utam soran a Bercsényi utcdban meglattam, hogy a kézjegyzd trnak
ott van az irod4ja, bementem és fogadott is a kozjegyzd ur. O is hasonlé mddon téjékoztatott engem.
Elmondta, hogy négy szakért6t keresett meg ezzel kapcsolatban. Ketten nem vélaszoltak. Egy az
eredeti 4llaspontra helyezve annyit mondott, hogy igen. A negyedik szakérté mondta, hogy olyan
jellegli anyag, ilyen-olyan 6ra, stb. tehat, hogy ez milliés tételt is raghat. Azt kérte a kdzjegyz6 ur,
hogy egy olyan kérdéssort kell neki foltenni, ami célirdnyosan kéri azt, mert ugye itt el6szor négy
uttal kapcsolatban voltunk, Kérte, hogy irjam le neki ezeket a kérdéseket. Ez megtortént, és azt
mondta, hogy irdsban fog tajékoztatni benniinket az arakrdl. Ez nem olyan régen volt, ez a héten
tortént meg, hogy felkerestem ismét a kozjegyzd urat a kérésének megfeleléen. Varjuk, hogy mit fog
valaszolni irasban. Tehat még nem tudjuk, hogy ez a kedvezdbb valaszt ado szakértd lesz-e, tehat 6
nem beszélt vele konkrétan, csak azt mondta, hogy célirnyos kérdések kellenek és utdna fog nekiink
irasban referalni. Egyel6re még mindig all az tigy.

Sipeki Zsolt polgrmester: Most akkor mi tSrtént?

Kanya Zsolt képviseld: A kdzjegyz6 kodzolte azt, hogy a négy megkeresett szakért6bdl kettd nem
jelzett vissza. Egy, az eredetileg - még az el6z6 jegyz0 altal - beadott kérvényre azt mondta, hogy
rendben van. Tehit nem mondta azt, hogy nem jon ki a 300 ezer forintb6l, mert azt mondta, igen,
tudja hogy letétbe van helyezve a 300 ezer forint. A kovetkezd édltala megkeresett szakértd jelezte azt,
hogy nagy problémék vannak, merthogy annyi az id8, hogy ez millids tétel is lehet. Akkor mondtam,
hogy mi mindig csak egy utrdl kértilk célirinyosan, hogy mit vizsgaljanak meg, ami lehet hogy
kedvez0, lehet hogy nem kedvezd, csak ezt. Azt mondta ezt irjam le, leirtam, atadtam neki. Azt
mondta vélaszolni fog erre majd irasban.

Sipeki Zsolt polgarmester: Itt volt egy képviselo-testiileti dontés ezzel kapcsolatban. Kétszer
targyaltunk arr6l, hogy milyen kérdéseket tegylink fel az eljarassal kapcsolatban.

Kénya Zsolt képvisel6: Nem. Egyszer magadtol valaszoltél polgarmester tir. Amikor €n bejottem mar
meg volt vilaszolva.

‘Sipeki Zsolt polgarmester: fgy van. De el6szor az én valaszaimat a testillet dontései alapjin, a
jegyzbkényvek alapjdn — meg lehet nézni — sz6 szerint killdtem el az Osszes koriilményt, és
egyébként a testillet utdna, amikor ezt kértétek hogy tirgyaljuk, akkor majdhogynem ugyanaz a
kérdés lett megfogalmazva és ez el lett kiildve. Most akkor ezeket a kérdéseket Gjra beadtad?
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Kénya Zsolt képvisel6: Nem. Teljesen mast javasoltunk.

Béres Sandor képviseld: Végiil is most oft tart az ligy, a legutolsé cselekmény ezzel kapcsolatban az,
hogy beszéltek a kozjegyzovel, 6 nem emelet ez ellen kifogast hogy pontositva lettek a kérdések.
Gyakorlatilag Gjra meghatérozisra fog keriilni, ez hiny munkadra lesz.

Sipeki Zsolt. polgérmester Most az tértént, hogy bement az elndk \r a kozjegyzohoz €s revidialta a
testiilet dontését. . ZE YT

Kénya Zsolt képviselé: Nem. Az elsb volt, amit te valaszoltal m'cgrpol grmester ur.

Sipeki Zsolt polgarmester: fgy van. Az antidemokratikus volt amit megvalaszoltam a jegyz6kdnyvek
alapjan.

Szikl4siné Magyar Ménika képviselé: Nem az volt antidemokratikus, hanem az, hogy nem tudtunk
réla.

Kanya Zsolt képvisel: Megvélaszoltad helyettiink. Nem tudtunk réla, nem kaptunk értesitest, se
telefont, hanem amikor bejsttem a Béres képviseld urral megkérdezni, hogy mi a helyzet ebben az
{igyben, akkor kézolte a titkarnd, hogy mar el van utalva a pénz, letétbe van helyezve és polgirmester
Gr megvélaszolt. Ez volt az informacié. Megkérdeztem, hogy ezt le tudja nekem mdsolni, mert
mondta, hogy itt az irat. Lemdsolta. Igy értesiltiink réla, hogy én bejéttem és kaptunk egy valaszt.

Sipeki Zsolt polgarmester: Akkor ezzel igy nem volt probléma, ugye? A polgirmester kap egy levelet
a kozjegyzotdl egy folyamatban levé tigyben, és erre a kérdésre vélaszol a rendelkezésére 4116 sz
szerinti jegyzdkonyvek alapjéan, elkiild egy valaszt. Ezzel problématok van?

Kidnya Zsolt, Szikldsiné Magyar Ménika képvisel6k: Igen.

Sipeki Zsolt polgarmester: Most mi tortént a kézjegyz6nél?

Kénya Zsolt képviseld: A kozjegyzonél annyl tortént, hogy mondom, ha a jegyzé ur telefonon
egyeztethet vele, én pedig arra jartam, akkor én is megélltam és bementem hozza. O ebben nem tal4lt

semmilyen kivetni valot.

Sipeki Zsolt polgirmester;: Most az a kérdés, hogy milyen kérdéseket fogalmaztdl meg?
Megfogalmaztil-e a k6zjegyzonek kérdéseket?

Kanya Zsolt képviseld: Igy van. A kézjegyzonek tovabbra is a Koztarsasag utcat fogalmazzuk meg,
nem az Hsszes utcat.

Sipeki Zsolt Dolgé.rmeéter: Vérjal, most fogalmazzuk vagy fogalmaztad meg?

Kénya Zsolt képvisel6: Megfogalmaztuk. Es uténa mindig te fogalmazod meg, és akkor mir
mindenki belezavarodott, akkor mar nem tudunk semmit. Tehat tovabbra is a képviselé-testiilet...

Sipeki Zsolt polgarmester: Tehat ezzel nincs probléma, hogy te bemész a kozjegyz6hoz tisztelt
képvisel® ir és akkor folteszed neki azt a kérdést, amit nem egyeztettél mondjuk velem?

Kénya Zsolt képvisel6: Miért kellett volna veled egyeztetnem polgirmester tr, hogy megkérdezzem a
kozjegyz6t?
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Sipeki Zsolt polgarmester: Arrol nem kell egyeztetni, hogy megkérdezed a kozjegyzot. Csak azt vedd
észre tisztelt képvisel6 Ur, hogy amikor az probléma, hogy egy polgérmester a megbizatésanil, a
jogkéreinél fogva vilaszol egy hivatalos levélre dokumentumok alapjén visszaellen6rizheté modon,
és ezzel probléma van hogy ezt Gnalléan teszem meg, de azzal nincs probléma, hogy egy pénziigyi
bizottsdgi - elndk . ‘bemegy a kozjegyzb6hdz (megjegyzem ezzel  nincsen probléma) és annak
megfogalmazza 6nélléan, hogy mi legyen a kdzjegyzdi eljaras téméja. Nincs ez ellen kifogésom,
csak szeretném, ha ez az ellentmondés vilagos lenne mindenki szdméra.

Béres Sandor képviseld: Szeretném feloldani az elientmondést. A bizottsagi elndk ir ezt a szdveget
egyeztette a t8bbi képviselbvel is, legaldbbis velem biztos.

Sipeki Zsolt polgarmester: En a képviseld-testiilet tagja vagyok, velem nem egyeztetett.

Béres Sandor képvisels: Lehet, hogy & is gy volt vele, mint te a telefonalassal, hogy megvan a
mindsitett tobbség.

Kénya Zsolt képviseld: Te sem tajékoztatta]l benniinket arrél, hogy megvalaszolsz, hogy letétbe kell
helyezni a pénzt.

Sipeki Zsolt polgadrmester: Akkor van ellentmondas, vagy nincs?

Kénya Zsolt képviseld: Nincs. Varjuk meg, hogy a kdzjegyz6 mit valaszol.

Tabényi Istvan Ddzsa Gyorgy utcai lakos: Hozzaszélhatok?

Sipeki Zsolt polgarmester: Nem.

Tabényi Istvan Dozsa Gydrgy utcai lakos: Es mire 612

Sipeki Zsolt polgarmester: Mert nem adom meg a szot.

Tabényi Istvan Dézsa Gydrgy utcai lakos: En ezt értem. Koriilbeliil ez a hivatal, ez ebbsl miiksdik,
ha megadja a sz6t, ha nem. Ezek a képvisel6k egyszer ezt megszavaztk.

Sipeki Zsolt polgarmester: Nincs ndlam csengd, nem fogok tudni csengetni, de kérem, ...

Tabanyi Istvan Dézsa Gyorgy utcai lakos: Nem baj, a képvisel6knek mondom el.

Sipeki Zsolt polgarmester: De ne mondja a képviseloknek, mert ez egy hivatalos forma, itt felnétt
emberek iilnek, olyan emberek, akik a Danszentmiklds ...

Tabényi Istvan Dézsa Gyorgy utcai lakos: Nem dgy néz ki.

Sipeki Zsolt polgarmester: Mindegy, a véleményét meg tartsa meg magénak. Legyen kedves a
k6zbeszolasaval ne zavarja meg a képviselo-testiileti tilést.

Tabanyi Istvan Dézsa Gyorgy utcai lakos: Nem zavarom. Kettd mondatot elmondok és elmentem. Ha
megszavaztdk a képviselok azt, hogy a polgarmester Ur intézkedjen annak az Gtnak megépitésérol,
rendben van. De nem szavaztik meg, leszavaztak, mégis megesinalta. Es akkor milyen jogon kéri
szamon Oket, ezeket az embereket, akik abban dont6ttek, hogy most 6k magat akarjdk ellenérizni, Ez
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a dolguk nekik, erre hivja fel a lakossag a figyelmiiket. Itt a jegyz6 r, megkérdem a vélemenyet,
mert § a torvényességi feliigyels ebben az figyben.

Sipeki Zsolt polgarmester: Istvan, On nem vélasztott képviselo-testiileti tag, kérem hogy iiljon le,
varja meg amig szot kap.

Tabényi Jstvan -Dézsa Gydrgy utcai lakos: Err6l van sz6. Nem {ilok le, mert ennck semmi értelme.
ennek a cirkusznak, itt az van amit maga akar, és itt ezek-a dolgok, itt az orranal fogva van vezetve az.
egész testiilet. J4 napokat kivanok.. . :

Sipeki Zsolt polgirmester: Sziinetet rendelek el amig tAvozik az Ur. Viszontlatasra.

Tabdnyi Istvdn helyi lakos tdvozott a képviselG-testiileti tilésrél.

Sipeki Zsolt polgarmester: Folytatjuk a munkat. Ott tartottunk, hogy Kéanya képviseld tajékoztatott
benntinket, hogy volt a kozjegyz6nél, és foltett neki egy egyértelmiisitett kérdést. Mely ez a kérdés,

ezt elmondod nelkdink?

Kanya Zsolt képviseld: Amit mindig is mondtunk, hogy a Koztarsasig Gt megfeleléen van-e
elkészitve, az tpadka, a szélesités megfelel-e azoknak a kovetelményeknek, hogy ar-érték ardnyban
megfelel-e. Ennyi, Amit mindig is kértiink, amit mindig is mondtunk, tehat mi nem a négy utat
akartuk. Ezt mindig ugye a polgdrmester Or amikor a végén megfogalmazza a hatérozatot akkor
elmondja. Mi ezt az egy utat szerettiik volna.

Sipeki_ Zsolt polgarmester: J6, ezt te megtetted. A kozjegyzb erre fog vélaszolni?

Kénya Zsolt képviselé: Nem foltétlen erre fog vélaszolni. Az 6 szavahihetGségéhez és a szakmai
munkéjsdhoz semmilyen kétség nem férhet. Azt mondta, hogy 6 majd dont, s ifrasban tdjékoztat
minket, hogy mi.a kévetkezo 1€pés.

Sziklasiné Magyar Ménika képviseld: A jegyz0 urat szeretném megkérdezni. Az eléz6 testiileti
filésen az én javaslatom keriilt elfogadasra, hogy azt a kérdést juttatja el 6n a kdzjegyz$ urnak. Ez
megtbrtént-e és milyen forméban?

Dr. Dinai Zoltan Jézsef: Hat igen, de ugye ami sz6 szerinti jegyz6konyvben le lett irva, az a kérdés
f51 volt téve, amit a testiiletin targyaltunk. Ezt kévetden beszéltem én a kézjegyz6vel.

Sipeki Zsolt polgérmester: Kétszer lett elfogadva ugyanaz.

Szelecki Ferencné képvisels: En ezt nem értem. Volt egy testiileti ilés, a Zsolti (polgdrmester) az
alapjén kiildte el a valaszokat. Aztin utdna volt egy testiileti iilés, és azon a Moni megfogalmazta,
hogy nem azt szeretnénk, mas kérdéseket szeretnénk.

Sipeki Zsolt polgdrmester: Igen, ezt mondta hogy nem azt szeretné, de ugyanazt fogalmazta meg,
amit én megfogalmaztam a valaszban.

Dr. Dinai Zoltin Jozsef jegyzd: Végiil is ugyanaz lett. Vissza lehet hallgatni.

Szelecki Ferencné képviselé: De nagy val6sziniiséggel ez megint tigy volt, hogy ezt megint Ugy
magyarézta el a polgdrmester a végére, hogy az lett bel6le, amit & szeretett volna.
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Sipeki Zsolt polgarmester: Nem én tettem az el6terjesztést, hanem a Méni sz6 szerint.

Béres Séndor képviselé: De a parhuzamossagon kiviil egyébként - csak hogy haladjunk a napirendi
pontokban - tortént valami méas probléma ezzel kapcsolatban?

Sipeki Zsolt polgdrmester: Nem. A harmadik testiileti tilésen beszélgetiink errdl a témardl,. hogy ki
teszi fol-.a. kérdést, hogyan- teszi 1l a- kérdést. -Elészér probléma volt, hogy én a testiileti
jegyzOkényvek alapjan . valaszoltam Onhatalmmilag, antidemokratikus  médon, - anélkil hogy
egyeztettern volna - mindenkivel. Utédna..demokratikusan megtandcskoztuk ezt az egész kérdést,
Sziklasiné Magyar Monika képviselé asszony tett egy javaslatot, kértikk a javaslat sz6 szerinti
rogzitését, amely rogzités utdn megéallapitottuk, hogy tartalmilag pont ugyanazt fogalmazta meg
Sziklasiné Magyar Ménika képviselé asszony €s fogadta el teljes egyetértésben a képviseld-testiilet,
amely mdr el lett kiildve vilaszként a kbzjegyzének, legaldbbis a kbzjegyz6 ur ezt igy értelmezte.

Sziklasiné Magyar Ménika képviseld: Es ezt ki 4llapitotta meg?

Sipeki Zsolt polgarmester: El kell olvasni a széveget. Most pedig az tortént, hogy Kénya képviseld
bement a kdzjegyzohoz és egyértelmiisitette azt a kérdést, amit kétszer megtargyaltunk, ugyanazzal a
tartalommal, hogy ne a projektben épiilt utcakkal legyen Gsszehasonlitva, hanem éltaldban legyen
Usszehasonlitva valamivel. Csak eddig nem fogalmazta meg ezt a kérdést a képvisel6-testiilet.

Szelecki Ferencné képviseld: Elejétdl kezdve errdl beszéltiink, csak te mindig mashogy magyaraztad
ezt. Mi az elejétdl errdl beszéltiink, hogy miért keriil Danszentmikl6son egy utca négyzetméter ara 16
ezer forintba, mikor a szomszéd telepiilésen 5 ezer forint. Ez volt a kérdés.

Sipeki Zsolt polgarmester: Hét ezt a kérdést én nem hallottam még itt, csak most el6szér tdled. Az,
hogy te nem érted Csilla képviseld asszony, hogy mir§l van sz6, az nem most fordul eld eldszor.

Szelecki Ferencné képvisels: fgy van, ezért szoktam kérdezni téled.

Béres Sandor képviseld: Kérem polgirmester urat, ne sértegesse a képviseld asszonyt.

Szelecki Ferencné képvisel6: Polgarmester Ur csak aztan el kezdesz magyarazni, magyarazni €s gy
elviszel minket hogy beteszel a pdrgdbe. A retorikédban kiraly vagy, abban nagyon jé vagy.

Kéanya Zsolt képvisel6: Egyéb kérdésekre tudjuk a valaszt, itt van az atadasi tervdokumenticié az
utfeltjitasrél, mind megfelel, itt van minden kivitelezbi, szolgéltatéi nyilatkozat, szakemberek

nyilatkoznak, hogy milyen az tt.

Sipeki Zsolt polgirmester: Az a kérdés, a képvisel6-testiilet hogy gondolja ezt, megfelelen halad az
ligymenet? Mert menjiink, vizsgéaljuk, csindljuk, tegyiink ennek pontot a végére. Egyébként én
tudndm javasolni, hogy ha esetleg kimennének a képviselGtarsak a Koztarsasidg utcéba,
megkérdeznék az ott lakokat, hogy milyen széles volt ez az utca, vagy megkérdeznék vissza tudnak-e
emlékezni, hogy mikor lett ez felujitva legutébb (merthogy az volt a mondés, hogy masodjara lett
felajitva). De egyébként legyenek meg minél hamarabb ezek a szamok, menjiink, haladjunk elére.

Béres Sandor képvisel6: Egy technikai kérdésem van, hogy a 6. napirendi ponttal kapcselatban ugye
nem kell szavazni, ez csak tajékoztatas, mehetiink a 7. pontra?

Kanya Zsolt képvisel6: Nem kell szavazni, mehetiink a 7. ponthoz.
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Szikldsiné Magyar Ménika: Csak annyit szeretnék, hogy akkor nem kaptunk irdsos valaszt a
k6zjegyzb artdl, és ha kapunk, akkor rogton megkapjak a képvisel6k is?

Dr. Dinai Zoltén Jézsef jegyzé: igy van.

Sziklasiné Magyar Ménika, Kanya Zsolt k wselok KoszonJuk szépen

Sipeki Zsolt polgérmester: Koszéném szepen én is. Ezt a. nap1rend1 pontot, mmt tﬁjékoztatast_
lezarjuk. .

7. Napirend: Dontés Polgarmesteri Hivatalban igazgatési sziinetrdl
:Elbadé: Sipeki Zsolt polgarmester
A napirendi pont targyaldsa sz6beli el6terjesztés alapjan tortént.

Sipeki Zsolt polgarmester: eldterjesztésében elmondta, az elmilt évek gyakorlata alapjan a téli
szabadsagolasokat a polgarmesteri hivatalban 1igy szoktdk id6ziteni, hogy van egy igazgatdsi sziinet
az év végén. Az igazgatési sziinet alatt egy ligyeletes telefonszdm van megadva azokban az
figyekben, amelyek nem tlirnek halasztést, a polgdrmesteri hivatal dolgozdi szabadsagukat tdltik ezen
idBszak alatt. Javaslata, hogy a polgdrmesteri hivatalban 2021, december 20. napjétol 2021, december
31. napjaig terjedd id6szakra igazgatasi sziinet elrendelését a képviselé-testiilet hagyja jova.

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozziszolas nem hangzott el.

Sipeki Zsolt polgirmester: megkérte a képviselbket, szavazzanak. Aki elfogadja a javaslatot,
kézfelemeléssel igennel jelezze.

A déntéshozatalban 6 képviseld vett részt.

A képviseld-testiilet egyhangi 6 igen szavazattal az aldbbi hatirozatot hozta:

69/2021.(X1.25.) Ok hatirozat:

Dénszentmiklés Kozség Onkorményzat Képvisel-testiilete ugy dont,

hogy

1. a Dénszentmiklosi Polgarmesteri Hivatalban 2021. december 20.
napjatél 2021. december 31. napjéig terjedd id6szakra igazgatédsi
sziinetet rendel el.

2. felkéri a jegyzot az elrendelt igazgatisi sziinet kapcsan — a
zavartalan feladatellatds érdekében — a sziikséges munkaszervezési
intézkedések megtéielére, valamint arra, hogy az elrendelt
igazgatési sziinetr8l a lakossagot és a tarshatésadgokat el0zetesen
tdjekoztassa.

Hatéridé: 2021. december 10.
Felel6s: Dr. Dinai Zoltan Jézsef jegyz6

8. Napirend: Tajékoztatds dr. Tabanyi Annaméria idéardnyos cafeteria visszafizetése aldli

mentesitése iranti kérelmérol
El6ado: Sipeki Zsolt polgarmester
A napirendi pont targyaldsa szébeli eléterjesztés alapjan tortént.
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Sipeki Zsolt polgarmester: sz6beli eldterjesztésében elmondta, hogy dr. Tab4dnyi Annamaéria oktober
4-én Dr. Dinai Zoltan jegyzd trhoz kiild6tt egy levelet, amelyet a képvisel-testiiletnek cimzett.
Felolvasta ezt a levelet. Tisztelt Képviseld-testillet! 2021. szeptember 24-én koztisztviseldi
jogviszonyom megsziint, mivel jegyz0i tisztségemrdl lemondtam. Kérem a képvisel-testiiletet, hogy
a 2021. szeptember 25. — 2021. december 31. id6szakra es6 idGaranyos cafetéria wsszaﬁzetese alol
mentesiteni sziveskedjenek. Dabas, 2021.10.04. Tisztelettel: dr. Tabanyi Aninamaria.’ - ‘e
Felolvasta Dr. Dinai - Zoltdn jegyzd valaszlevelét. Tisztelt dr. Tabényi Annamana- Asszony!
Kérelmével kapcsolatban az alabbi tdjékoztatist adom az on részére. A cafetéria juttatds elszamolasa,
-visszafizetése: és.az ezzel kapesolatos jogkorok a hatdlyos jogszabélyok és -a cafetéria szabalyzat -
-alapjan munkiéltatéi hataskorbe tartoznak, jelen esetben a polgérmester kizarélagos hataskorét képezi.
- A képvisel6-testilletnek a jegyzd cafetéria juttatdsinak visszafizetésével kapcsolatban dontési
jogkore, hataskore nincsen. ‘A hozzdm benyqjtott kérelmérél a hataskorrel rendelkezd polgarmester
urat tajékoztattam, aki Ggy dontitt, hogy a kérelmérol és jogi allaspontunkrdl melyet jelen levél is
tartalmaz, a képviselo-testiiletet tajékoztatni fogja.

Kijelentette, ennck a tajékoztatasi kitelezettségnek, feladatnak ezennel eleget tett. Hozzatette, az
altaldnos jogszabalyok alapjin az id6aranyos cafetéridt vissza kell fizetnie minden munkavallalénak,
igy tett minden munkavallalé, aki tavozott a danszentmiklési intézményekbdl 2021. évben.
Megkérdezte, kérdés, vélemény, hozzisz4las van-e?

Béres Sandor képviseld: kérdése, akkor ezt nevezhetjilk gyakorlatnak, ez egy szokés?

Sziklasiné Magyar Mdnika képviseld: valasza, ez nem szokds, ez munkajog, ez jogszabaly.

Dr. Dinai Zoltdn Jozsef jegyz§: valasza, ez jogszabalyi elbiras.

Béres Sandor képviseld: kérdése, ettd] nem tekinthet el a polgarmester? Ez olyan juttatas volt, amit
jogtalanul vett fel?

Dr. Dinai Zoitan Jézsef jegyz6: véalasza, a jogszabalyok és a cafetéria szabélyzat alapjan a cafetéria
idGaranyos juttatas. Nem vette fel jogtalanul, mert hiszen amikor felvette, még nem latték, hogy meg
fog sziinni a jogviszonya. De mivel a jogviszonya megsziint, az id6ardnyos részt vissza kell fizetnie.

A napirenddel kapcsolatban egyéb kérdés, hozzdszol4s nem hangzott el
A napirendi pont déntést nem igényld tdjékoztatas volt.

9. Napirend: El6irdnyzat médositas helyi kdzvilagitds meghibasodott lampatestek cseréje miatt
Eldado: Sipeki Zsolt polgarmester
A napirendi pont targyalasa irasbeli eloterjesztés alapjan tortént.

Sipeki Zsolt polgérmester: arra tett javaslatot, hogy az ez évi koltségvetés terhére szerezzenek be
harom darab olcsébb, de t6bb gyartdéi garancidval rendelkezé lampatestet, és a kdvetkezd évi
koltségvetésben majd gondoskodnak a maradék hét ldmpatest beszerzésérol.

Tajékoztatta a jelenlévOket, hogy az Snkorményzat honlapjan létrej6tt egy feliilet, ahol méar online is
bejelenthetdk a kozvilagitasi hibdk. A képvisel6knek adta meg a sz6t.

Béres Sandor képviseld: kérdései, ezzel a kft-vel szerz6désben all a teleplilés a lampatestek
karbantartiséra? A garancia vonatkozik a szerelésre?

Sipeki Zsolt polgarmester: valasza, 6k végzik a karbantartést, javitast. Annak idején egy kombinalt
megoldéasban lett korszerdisitve a féutcanak a vilagitsa, illetve a mellékutcdk gyfjtéberendezésének a
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korszertisitése, cseréje. Ezek a Hofeka LED-es lampatestek tiz évvel ezelott egy ujszerit magyar
fejlesztésnek szdmitottak, de ugy tiinik, hogy tiz év elteltével egyre gyakrabban hibédsodnak meg. Ez
a korszer(isités annak idején nem Kkeriilt az 6nkormanyzatnak koltségvetési forrasiba, hanem a
megtakarftdson keresztiil és ELMU részvényeken keresztiil lett finanszirozva ez a fejlesztési projekt,
ami még most is folyamatban van. Arra nem nagyon van lehet6ség, hogy egy masik szolgaltato
partnert keressen az Onkorményzat. Az Ujonnan felszerelt ldmpatestekre vonatkozik a 15 éves
garancia. A kft kotelezcttsege hogy biztositsa a kozvﬂagltast

Nagy Zsuzsanna kepv1selo hozzé.széléséban elmondta nagyon oriilne. annak, ha ez a harom
lémpatest megvasarlésra keriilne, mert az Irsai utrél rendszeresen érkezik panasz hozza a kdzvildgitas
hianya miatt. Reméli, hogy még az idén fel is szerelik az j lampatesteket:

A napirenddel kapcsolatban egyéb kérdés, hozzasz6las nem hangzott el.

Sipeki Zsolt polgirmester: megkérte a képviselfket, szavazzanak. Aki elfogadja a javaslatot,
miszerint az Onkormanyzat a 2021. évi tartalékalap terhére 3 db 45W Hungaro Lux Light
kozvilagitasi 1ampatestet vasarol 86 000 Ft + afa egységaron, kézfelemeléssel igennel jelezze.

A doéntéshozatalban 6 képviseld vett részt.

A képviseld-testiilet egyhangu 6 igen szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

70/2021.(X1.25.) Ok hatirozat:

Dénszentmiklés Kozség Onkormanyzat Képviseld-testiilete ugy dont,
hogy

1. az 6nkormanyzat 3 db 45W Hungaro Lux Light kozvilagitasi
lampatestet vasarol 86 000 Ft + afa egységéron a 2021. évi tartalékalap
terhére.

2. felhatalmazza a polgirmestert a ldmpatestek megrendelésére.

Hatdrid6: azonnal
Felels: Sipeki Zsolt polgédrmester

10. Napirend: Déntés Gyermeknevelést timogaté humén infrastruktira fejlesztése TOP Plusz-3.3-1-
21 (Gj minibslcsdde épiilet épitése) palydzat benyujtasarol, kapcsolédé igénybe veendd
szolgaltatasokra beérkezett ajénlatok értckelése

Eléadé: Sipeki Zsolt polgarmester
A napirendi pont targyalésa irasbeli el6terjesztés alapjan tortént.

Sipeki Zsolt: A TOP Plusz palyazati lehetéségek december elsd napjaiban fognak megnyilni. Jelen
tuddsunk alapjan 2022, januar 14-ig lesz nyitva az a feliilet, amelyre a pélyazatokat lehet benyujtani.
A 10. napirendi pontban tirgyalandé mini bolcséde épitésére egy olyan innovativ és ujszerl
egyiittmlikddésre keriilhet sor — ha és amennyiben benyijtjuk ezt a palyazatot — amelyre eddig ¢n
még 2010 6ta, s6t 2002 6ta nem lattam példat. Az egytittmiikddés Iényege a kévetkez6. Pest Megye
koridbban nem volt jogosult a TOP pélyazati forrdsok igénybevételére, mivel egy régiot alkottunk
Budapesttel, és Budapesttel egyiitt Pest megye egy fejlett régionak mindsiil. Ezek a TOP-os palyazati
forrisok nem voltak elérhet6k szamunkra. Ez valtozott, 2019-ben sikeriilt levdlnunk Budapestrél, €s
igy az Gj unios fejlesztési és koltségvetési ciklusban elérhetéek a TOP-os palyazatok Pest megye
tertletén. fgy az a furcsa allapot allt el8, hogy most az orszdg egyeb megyéiben kevesebb forrast
tudnak felhaszndlni ezen a tengelyen, Pest megyében pedig sokat. Ugyhogy ennek az id6szaknak,
ennek a dontésnek Pest megye a nyertese. A palyazat innovativ része az pedig az, amelyet kikiildtem,
ez egy egylittmiikddési megallapodds, melyet a Pest Megyei Kozgyiilés elndke juttatott el részemre.
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Az egylittmiikddési megdllapodds lényege az, hogy egy kivalasztott engedélyes szintii tervet
bocsitanak az onkormdanyzat rendelkezésére, melyet ebben a palydzatban fel lehet hasznalni. Azt
varjak el téliink, hogy ha részt vesziink ebben a palyazatban, akkor a Pest Megyei Onkorményzat
altal elkészittetett terveket hasznéljuk fel a megvaldsitas soran. Ez szerintem, ha az egész pélyéazati
rendszert nézziik, akkor 6ridsi megtakaritasokkal jar, és ezeket a fejlesztési 6sszegeket hasznosabban
lehet felhaszndlni. Minden egyes telepiilésen ahol mini bolcs6édét szeretnének épiteni.snalléan

- -tervezgetnek épiileteket ilyen-olyan-elképzelések szerint. Ezek a tipustervek jol adaptalhaték szinte

valamennyi Magyarorszédgon hasznélatos épitési telekre, ingatlanra. Ennél. fogva. a danszentmikldsi
. Ovoda hatalmas telekkel rendelkez teriiletére is. Ezeknek a terveknek az-elkészitése, -amennyiben
“alaitjuk ezt -az egylittmiikodési megallapodast, hem lesz  6nkorményzati koltség, és nem ‘lesz
Oonkorményzati feladat. A januar 14-i hataridére azért felhivnidm a- figyelmet, ¢z nem hossz id6. Itt
ennyi-id6 alatt engedélyes terveket elkészittetni, vagy akar talalni olyan épitészt aki ezt elvéllalja, az
nem feltétleniil lesz egy sikeres véllalkozés. Es nem csak az épitészeti terveknek, az engedélyes-
terveknek kell elkésziilnie januér 14-ig, hanem valamennyi kapcsol6d6 dokumentacidénak, amelyet a
kikiildott frasos anyagban szerepeltettem. Azt javaslom a tisztelt képvisel6-testiiletnek, hogy
fontoljuk meg, illetve déntsiink akképpen, hogy alditjuk ezt az egylittmiikodési megallapod4st Pest
Megye Onkormanyzatéval és kezdjtik el a palyazat elokészitésének munkalatait. Itt gyakorlatilag az
torténne, hogy a jelenleg meglevé mini bélcséde szdmdra épithetnénk tipustervek alapjan 100 %-os
tdmogatésbol egy teljesen Gj mini bélcsbdei épiiletet kiiltéri jatékokkal, berendezésekkel, minden
olyan felszereléssel, amely szilkséges egy modern mini bolcsddei csoport miikddtetéséhez. A
képviseloknek adom meg a szot, amennyiben van kérdés, vélemény, javaslat.

Béres Sandor képviseld: A pénziigyi bizottsag elbtt mar volt ez az ligy, beszéltiink is réla, de nem
biztos hogy kelloképpen. Szdmomra most valik talan vilagossd, de majd polgarmester Gr rendezi a
gondolataimat, hogy szé volt rola hogy az 6vodiban mést is lehetne chelyett csinélni, nem csak mini
bdlcsddét. Viszont az a helyzet van, ha mast csindlunk, azt nekiink kell megterveztetni, ha mini
bolcsddét csinalunk annak a terve mar megvan és azt odaadjak nekiink? Tehat ebbdl adédik az, hogy
ezt valasztottad?

Sipeki Zsolt képviseld: Igen.

Béres Sandor képviselé: Ez az elézetes igényfelmérés arra vonatkozik, hogy Pest Megye
Onkormanyzata mér ezt elvégezte, és azért ezt jelslték ki? Vagy pedig nekiink kell eldzetes igényt
felmérni?

Sipeki Zsolt polgarmester: A palyazatot ald kell tAmasztani, ha €s amennyiben be akarjuk nyutjtani.
Vannak nyilvan primer adatok, ha itt nem sziiletik egy gyermek sem, nem olyan a népesség, semmi
esély nincs arra hogy itt a j6v6ben azok a trendek érvényesiilnek amelyek mondjuk mas Pest megyei
telepiiléseken, vagy az orszigban maés telepiilésecken vagy esetleg az eurdpai uniéban. Ezek a
fejlesztési célok nem csak Pest megyei fejlesztési célok, hanem magyar korményzati fejiesztési célok
meg europai unids fejlesztési célok is. Tehat itt egy kozos célnak megfeleld forraskiiras torténik. Az
igényfelmérés nem az alatamasztisa, ez az igényfelmérés az, hogy akarunk-e csinélni ilyet vagy sem.
Ha ezt aléirjuk, akkor ezt igényeljiik.

Béres Sandor képviselé: Tehat, nem azt nézik meg, hogy a falunak egyiltalan sziiksége van-e
bolcsddére?

- Sipeki .Zsolt polgarmester: A megalapozottsdgot bizonyité dokumenticiéban, megallapitjidk majd a
palyazatirok, hogy ide érdemes-¢ beadnunk a pélydzatot vagy nem érdemes beadni. Ha a véd6n6tol
olyan adatok érkeznek be, amelyek nem jogositanak fel benniinket, akkor nyilvan nem adhatjuk be a
palyazatot. De az a helyzet, hogy a jelenlegi rendelkezésre 4116 informécidk alapjan az egy hatdrozott
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cél, hogy ahol 6voda miikddik és van igény mini bdlcsédére, ott a mini bolesddei elhelyezés a lehetd
legkorszeritibb kériilmények kozt torténjen.

Béres Sandor képviselé: Akkor ez ajanlott, hogy mini bdlcséde legyen. De maésra is palyazhat az
Onkorményzat csak akkor viselni kell azt a terhet, hogy 6 tervezteti meg?

Sipeki Zsolt polgdrmester: Véleményem szerint igen.

Béres Sé'mdor képviseld: Koszondm szépen, most mdr tisztdbban latom, mert nem. pontosan értetteni,
hogy ez most egy mini bolcsbédékre kiirt palyazat vagy pedig egy tdgabb pilydzat csak a mini
bolcstéde lett az el6terjesztésben kivalasztva.

Sipeki Zsolt polgarmester: Van egy ilyen -egyiittmiikddés, hogy van egy ilyen tipusterv. Ezekre a
tipustervekre fognak palyazni a kiilonféle adottsigh telepiilések.

Béres Sandor képviseld; Csakhogy ez a kifejezés hogy tipusterv az egész iratban nem szerepel.
Valosziniileg az iratnak a hidnyossdga szerintem, hogy nem mondja ki hogy tipusterv, hanem azt
mondja, hogy amit mi vdlasztunk, annak Pest Megye Onkorményzata finanszirozza a
megterveztetését. Nem mondja, hogy vannak a tipustervek és kész, hanem amit terveztetiink, azt
megcsinaljdk, mint a tSbbi TOP-os pélydzat, ami nagyjabol ugyanezzel az egyiittmitkodési
szerzbdéssel lenne. En nagyra értékelem hogy jonnek ezek a forrasok, mert biztos hogy jok, csak
zavaros egy kicsit, hogy ebbdl mit lehet, csak ezt lehet, vagy mast is.

Sipeki Zsolt polgarmester: Tipustervek vannak. A tipustervek koziil ki kell vélasztanunk egyet. En
azt gondolom, hogy a legegyszerlibb egy 1 csoportos, az épiilet fizimisk4jahoz illeszked6 tervet
kivélasztani, ami 50 akarhiny négyzetméter. A tipusterveket tervezteti meg a Pest Megyei
Onkorményzat, amelyeket a nyertes palyazoknak fel kell hasznélnia az épitkezés sorén.

Béres Sandor képvisel6: De csak mini bdlcsodét terveznek?

Sipeki Zsolt polgarmester; Meg t6bb csoportos bolcsddét is terveznek. Csak a t6bb csoportos
bolcsédéhez véleményem szerint Danszentmiklés népességi mutatéira nem feltétleniil, vagy kisebb
eséllyel fogjak megadni a timogatast.

Béres Sandor képviseld: Koszondm a felviligositast.

Nagy Zsuzsanna képviseld: Akkor lehet, hogy Pest Megye Onkorméanyzata elvégzi a szilkséges
felméréseket, a szilkséges adatokat bekéri, vizsgdlatokat megteszi és azt mondja, hogy nem javasolja
az 6nkormdnyzatnak mini bolcsdde épitését, merthogy nem tamasztjak ala a szdmadatok vagy az 6
eddigi vizsgalati adataik nem ezt igazoljak és be sem fogjak adni?

Sipeki Zsolt polgirmester: Nem. Pest Megye Onkorményzata csak elkésziti a tipusterveket,
egyiittmiikidést k6t az dnkorméanyzatokkal, hogy ha és amennyiben nyemek, akkor azt a tipustervet
valésitjdk meg, amelyet rendelkezésitkre bocsatott. Ez egy koltségvetéssel rendelkez6 engedélyes
terv, amit egyébként pénzbe meg idébe keriil megalkotni. Azt gondolom, ha most mi azt csindljuk,
hogy terveztetiink egy hasonlé nagysagrendii mini bélcsddét, (nem véletleniil nem adjak ide most az
engedélyes terveket csak a tipusterveket) akkor a hidnypotlasok, a nem megfelelé tanusitvanyok
miatt kevesebb eséllyel nyernénk ezen a pélyazaton. Tehat egy tipustervhez az aldtdmasztdsokat, az
elszdmoldst, a palydzat benyujtasat sokkal egyszeriibben el lehet végezni, mint egy egyedi
megoldésnal. Illetve ki kell fizetniink, meg kell elblegezniink az ezzel jar6 koltségeket.
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Nagy Zsuzsanna képvisel6: Latsz esélyt arra, hogy ha igy ez a mini boleséde kiilén épliletben
elkésziilne, akkor tovabbi olyan célok megvalésitasat a pélydzat akér tartalmazhatja ami az 6voda

érdekeit is szolgilna?

Sipeki Zsolt polgarmester: Szerintem ez a palyazat erre a mini bdlcsédére vonatkozik.

Béres Sandor képvisel6: A t8bbi TOP-os palyazat beaddsat befolyasolja hegy ezt most beadjuk vagy
nem? . - . . B s D o e - .

Sziklasiné Magyar Ménika képviselé: Ez a TOP Plusz palyézatos hat tengelyen folyé palyazatcunami
egy fantasztikusan j6 dolog. Egy picit azt nehezményezem, hogy nem kaptunk hozzd megfeleld
anyagot, ismét. A palyazati kiirdsra gondolok, mert azt nem kaptuk-meg, csak ezt a megallapodast
tervezetet. Elhiszem, hogy a Pest Megyei Onkormdnyzattal ha egyiittmiikddési megallapoddast
kotiink, fantasztikusan jé lesz ha segitenek nekiink, viszont azt gondolom, hogy mar egy jol miik6do
mini bolesédei csoportunk van egy tébbeéll intézményben, tehat ennek a telepililésnek nem mini
bolesédére van sziikksége. Kinyomtattam a Gyermeknevelést tdmogatdé humén infrastruktira
fejlesztése 3.3.1. felhivast. Itt vannak olyan Gnéalldan tdmogathaté tevékenységek, amik sokkal
fontosabbak azt gondolom, mint hogy egy épiiletet épitsiink, aminek a fenntartisi koltségei késdbb az
Onkormanyzat koltségvetését fogjak terhelni. Felel6tlenségnek tartom azt, hogy a kovetkezb
testiiletet, polgdrmestert olyan helyzetbe hozzuk, hogy késébb ezt az épiiletet fenn kell tartani.
Hidnyolom azt, hogy velem nem volt errd] egyeztetve. En vagyok a vezetdje tulajdonképpen ennek a
t6bbcéli intézménynek. Egyeztettem a védénbével, latom a sziiletési adatokat, de nem is ez a lényeg.
Azt gondolom, hogy 2018-ban a kastélyépiiletiink atalakitisara nagyon sok pénzt koltottink azért,
hogy az egységes Ovoda-bilesddét Atalakitsuk a jogszabélyi elbirdsoknak megfeleléen mini
bSlcs6dévé. A mini bélesdde most harmadik éve miiksdik az intézményben. Egy épiiletben van az
ovodaval, kozos a rezsi, kozosek a dologi kiadasok, tehat nem terheli a koltségvetést kiilon még
pluszban egy 1ij épiiletnek a miikidtetése. Az \jj épliletnek nem latom értelmét, féleg, hogy latom az
Onélléan tamogathaté tevékenységek kdzott megjelenik egy feladat ellatasi hely fejlesztése. Ezt pont
a polgdrmester irnak mondtam, még vele jartuk be az intézményt, amikor 6 egy nagyon jé javaslatot
tett, a volt lapostetds épiilet mogé egy tornaszobénak a felhizédsdra. El is féme a teriileten, illeszkedne
a komnyezethez, illetve igy egy sokkal jobban kihaszndlhatobb teriilettel gyarapodna az 6voda
(sportszertar, sporttlttz8). Teljesen masként lehetne ezt a TOP-os pélydzatot kihaszndlni. Nem
beszélve arrdl, hogy az évoda udvaranak a rekonstrukcidjara is sort kellene keriteni, mert dssze-
vissza minden évben egy kicsit toldozgatjuk-foltozgatjuk. Nagyon nagy eldrelépes volt az automata
dntézorendszer kiépitése, tavaly sikeriilt a Magyar Falu program keretében megnyerni a forrast ra.
Viszont a jatékok eldregednek, illetve nem mennek 4t a mindsitési eljardson. Informatika eszk&zok
beszerzése, valamint a valaszthaté nem 6nilléan tAmogathaté tevékenységek, amit bele lehet tenni
ide a kotelezd tevékenységekhez: kerékpartirold, parkold kialakitdsa, férchelyek fejlesztése.
Gyermekpancsolo, kerti zuhany, amit a béles6dések is tudnanak haszndlni. Széval én azt gondolom,
hogy ne adjunk be egy olyan céllal pilydzatot, hogy most ez j6 nekiink és ez legyen. Egyszer mondta
a polgarmester Ur és az nagyon megmaradt bennem, hogy ha sifelvonéra meg sisdncra van palyazat,
akkor nem biztos hogy oda be kell adni a palyazatunkat. Tehit nekem ez a véleményem, ott €lek nap
mint nap, ott dolgozom, tudom hogy mire van sziikségiink, tudom hogy éliink ott. Azokat kell
megvalositani, azokra kell beadni a palyézatot, amire sziikségiink van.

Sipeki Zsolt polgarmester: Semmi mést nem szeretnék, mint a kdvetkezd képviselé-testiiletet olyan
helyzetbe hozni, hogy épithessen 100 %-os tdmogatdsbol egy \ij mini bélcsdde épiiletet, amelyet a
tovabbi genericiék hasznosithatnak 5 év fenntartdsi id6szakot kévetden olyan célokra, amilyen
célokra a kdvetkezd képviselG-testiiletek ezt meghatarozzak, A tornaszobéaval kapesolatban valéban
beszélgettiink arrdl, de azért mert a mostani 6vodai szerkezet a mini bolcsdde 1étrehozasaval meg lett
bontva. Kisebbek a teriiletek, mashol vannak az 6vodai csoportok, mdshol van a mini bélcs6dei

25



csoport, illetve a tornaszoba teriilete sem a legmegfelelébb. Igy valoban egy elére mutato szandék
lenne tornaszob4t épiteni. Abbdl kell kiindulni, hogyha tornaszobét akarunk és béviteni, fejleszteni
akarjuk ezt a jelenlegi épiiletet, akkor azt meg kell terveztessik. Arajénlatokat kell bekémi, hogy
mennyiért tervezik meg, ki kell fizessiik a tervezési koltségeket, és utdna a tervek alapjan tudjuk
beadni janudr 14-ig ezt a palyazatot. Es még mas koltségeket is kell hogy finanszirozzunk, amit uténa
egy nyertes palyazat esetén a palyézatban jorészt (85-90 %-ot) el lehet majd szdmolni. Az évodai
udvar rekonstrukciojat emlitetted képviseld asszony és utaltdl itt az Ontdzbrendszer fejlesztésére
(ahhoz voltak még jatékok is), meg a Magyar Falu programra. Szeretnélek tajékoztatni, hogy a
Magyar Falu program a tovébbiakban is rendelkezésére fog 4llni az 6nkormanyzatoknak. A Magyar
Falu program 2022-ben folytatédik, és Magyarorszag koltségvetése biztositja azokat a tamogatasi
lehetéségeket, amelyeket az el6z6 években is biztositott. A férbhelyek fejlesztésével kapesolatban: ha
épitiink egy 4j mini bolcsddét, akkor tulajdonképpen férdhelyeket fejlesztiink az eredeti €piiletben, és
akkor ez arra utal, hogy mégis van valamilyen eldrelépés, fejlédés ha férbhelyeket szeretnénk
fejleszteni vagy a férShelyek szdmat névelni. Azt gondolom, hogy ez egy altalanos trend -
bérmennyire is nem szimpatikus szdmomra a bélcsdei elhelyezése a kisgyereknek - nem vagyok
szakember, de azt 1itom, hogy egyre nagyobb igény van rd a mindennapokban. A fiatal sziilék,
anyukédk dolgozni szeretnének, és ameddig tudnak fognak is. Mi a célja a képviseld-testiiletnek? A
képviselsi eskiinknek a lényege gyakorlatilag az, hogy Dénszentmiklds fejlddésének eldmozditasa
érdekében hozunk dontéseket és tevékenykediink. Egy 11j mini bolesédei €plilet épitése eldrelépést
jelent és meghatérozza a megtarté erejét a telepiilésnek a tovébbiakban. Ha Orvendetes médon
ndvekszik a lakossdgszdm, akkor lehet még mindig azt csinilni, hogy a meglevd csoportszobat is
bélcsbdére visszaalakitani és akar t6bb csoportot is el tudndnk helyezni. Uzemeltetéssel
kapcsolatban sokkal vacakabb idéket értiink mér meg akkor amikor még nem volt mini bdlcsdde, és
akkor is tudtuk {izemeltetni az 6vodat (még a felujitas el6tt). Nyilvan nincs ez dldozatok nélkiil.
Egyébként a régi épiilet gépészete és energetikai elldtottsaga igazdbdl nem annyira korszerd. Uj
épiileteknek csak akkor adjék meg az épitési engedélyét, ha egy energetikai tantisitvanyt mellékelnek
a tervekhez, amely garantilja azt, hogy a lehetd legenergiatakarékosabb rendszerek keriilnek
beépitésre. Nem tartok att6l, hogy ezzel egy terhet raknank a kovetkez6 képviselo-testiiletek nyakara.
Azt gondolom, hogy amennyiben ezt megnyerjiik, a kdvetkez6 képviselo-testiiletek ezt meg fogjak
készonni ennek a képvisels-testiiletnek. J6 dontés lenne, ha részt vennénk ebben a palydzatban. Az
egyéb fejlesztési elképzelésekre szerintem mas fejlesztési forrasokat kell hasznalni. Ugy latom, hogy
ez van a legjobban elkészitve, erre lehet a legnagyobb eséllyel pélyazni, és ez nem abba a
kategéridba tartozik amelyre azt az ellentmondést talaltam volt mondani hogy nem épitink
sifelvono6t, amennyiben nem siel senki.

Béres Sandor képvisels: En teszek egy médosité inditvanyt. Ezt a kérdést azért napoljuk el, mert Uigy
l4tom, hogy itt van egy alapvetd meg nem beszélése a dolgoknak. Nyilvan van egy intézményvezetd,
van egy elképzelése a jovorol, azt az épiiletet mégis csak neki kell hasznalni, egyéltalin meg kell
hogy szokja a gondolatot hogy lesz egy 1j épiilet valahol a teriileten. Tehat egyrészt szerintem ezeket
az elképzeléseket 4t kell beszélni, kozeliteni kell. Ahogy a HESZ médositasnél is a partnerek
egyeztetese megtdrténjen, ez legyen meg. Masrészt, én azért imadtam a d4nszentmiklési dvodat, mert
oriasi nagy a tér, ezt nagyon szerettem benne. Magyarorszig 6vodainak nagy részében a gyerekek be
vannak zérva egy beton placcra, itt meg egy erdSben éltiink. Ori4si probléma tovébba, hogy nincsen
szolgalati lakés 6vonének. Néztem ezt az épiiletet, el tudnék képzelni benne egy kezdd 6vénének egy
szolgalati lakast 5 év mulva, amikor lejar a kotelez6 hasznositési kételezettség. Ilyen szempontbol
nyeménk egy szolgalati lak4st, de azt odaadhatjuk tandrnak, stb. Ez egy lehetdség, j szolgalati lakast
épiteni egy fonek, akinek nem kell belerokkannia abba a rezsibe amit kifizet. A mini szolgélati
lakasokbél van a legnagyobb hidny a magyar falvakban. Erre nincs program, ezt valamiért nem
tartjak fontosnak. Teh4t mindenféleképpen egyeztetni kell az 6vodavezetdvel, és ha igy dontlink
hogy lesz ez az 1j épiilet, meg kell nézni hogy hol legyen, pl. véletleniil ne a legnagyobb t5lgy
helyére tervezze be az épitész. Ezt meg kell beszélni, és akkor lehet hogy j6 a mini bblcsdde
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valamilyen formaban, mert igy ebben a forméban nem j6, hogy senki nem tudja, hogy a masik mit
akar, Fontos, hogy ne vesszen el az élettere a gyerekeknek. Ne legyiink mi is egy olyan varosi 6voda
ami miatt pont ide menekiilnek az emberek.

Sziklisiné Magyar Moénika képviselé: A pénziigyi bizottsagi iilésen javasoltuk, hogy jov6 héten
térjiink vissza az Gsszes TOP-os pélydzatra, mert kevés az informécio.

Béres. Sandor képvisel6: Nem biztos:hogy rossz vagy jo, hanem egyszerlien végig sem lehet gondolni s

ilyen r6vid idé alatt.. -~

Szelecki Ferencné képviseld: Ebben a TOP-os palydzatban, ahol a bolcsdde van, van més is amire
lehet palyézni. Most ez valahonnét javaslat, hogy mi csak bolcs6dére palyazzunk, mert az mér elé
van készitve, és az nekiink nagyon j6? Mert akkor mondjuk azt, hogy az nagyon javaslatos ¢s akkor
azt megertjiik.

Sipeki Zsolt polgarmester: Képviselo-testiilet elé tart javaslat.

Szelecki Ferencné: Mert mi, amikor az eldterjesztést elolvastuk, azt mondtuk hogy mini blcséde, hét
ott van a mini bélcs6de. Ha ebb6l a palyizatbdl lehet, akkor inkabb az évoda udvart fejlessziik,
csinaltassuk meg a parkol6t mert arr6l mar szé volt, a kerités kid6l csindltassunk keritést, medencét a
gyerekeknek. Mi ezt olvastuk ki ebbdl a palyazatbol, ez szerepel benne. A mostani meglévét tegyiik
komfortosabbd és modernebbé.

Sipeki Zsolt polgarmester: Béres képvisel$ Gr javaslataira reagélva: nem feltétleniil 6rd6gtél valo
elképzelés, hogy azt az éplletet a fenntartdsi idészak lejartat kévetGen szolgalati lakéasként vagy
bérmilyen mas célra tudjuk hasznélni. De nem praktikus egyébként igy gondolkodni. Akkor épitsiik
meg ezt az épiiletet, hogyha valamiféle konszenzus kialakul, vagy a tobbség Ggy gondolja, hogy
épitslink mini bolcsédét és engedjiik el azt, hogy abbdl majd szolgélati lakéds lesz valamikor, vagy
barmilyen mas funkciora hasznaljuk. Lebeghet ez a hosszi tavi elképzeléseink ko6z6tt, de valoban
akkor érdemes palyazni, hogyha mini bslcsédét akarunk épiteni. Azt gondolom, hogy erre lesz igény
és ezt fogjuk tudni hasznilni, mint mini bolcs6dét. Szolgalati lakaskora vannak pélyazatok, Magyar
Falu Programban is volt, ha jol emlékszem, targyaltuk is. Ezek a palyazati lehetségek olyanok, hogy
meg kell hatarozni, hogy ki fogja bérbe venni a szolgalati lakast, és mennyiért. Bele kell imi a
palyézati dokumenticioba. Tehét addig, amig nincs 6véné, addig nem tudjuk megmondani hogy ki
fog ott lakni. Orvosi szolgalati lakas épitésére is vannak palyézatok.

Béres Sandor képviseld: Ez azért jobb akkor, mert itt nem kell megmondani, hogy ki fogja bérelni.

Sipeki Zsolt polgarmester: Meg az egy fesziiltség forrdsa is. Ha mondjuk van négy 6vonéi allashely
és azt mondod hogy egyikiik fogja kapni a szolgalati lakast téritésmentesen vagy 15 ezer forintért
havonta a fenntartasi id6szakot kdvetéen, ezt le kell irnod egyszer, és akkor a masik harom 6vonét,
vagy mds, szolgalati lakast igényl6é személyt aki esetleg igényelné ezt, ezzel kizarod. Ugy gondolom,
arra kell menni, amerre az §sszes vektor mutat. Ebben a TOP-os palyézati forrdsban nekem ez tiinik a
legkézenfekvibbnek, a legegyértelmilibbnek, aki mini bolcsédét szeretne €piteni, vagy gondjai
vannak a gyerckek elhelyezésével, vagy tigy gondolja hogy a késGbbiekben gondjai lehetnek a
gyerekek elhelyezésével akkor ezt most a legkedvezobb koriilmények kdzt tudjuk kihasznalni. Azt
gondolom, 2024-ig nem lesz ennél jobb mini bolcsdde épitési lehetéség. Ha ugy dont a testiilet, hogy
napoljuk el, akkor napoljuk el, de szerintem négy nap muiva nem lesz kétszer annyi informéaci6, nem
gondolom, hogy négy nap mulva sokkal felkésziiltebbek lesziink.
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Béres Sandor képviseld: De megtudjatok addig beszélni a dolgot. Az érintett intézményvezetd eddig
nem is tudott rola, most szembesiilt vele, hogy az intézményében lesz egy hatvan négyzetméteres
teljesen kiilonall6 épiilet. A munkaszervezést is at kellene alakitani.

Sipeki Zsolt polgirmester: Itt il az érintett a képviselo-testiileti iilésen. Ezekre pélyazati
lehetéségekre azt gondolom felhivta az orszaggyiilési képviseld ur is a figyelmeteket, hogy milyen
fontosak.

.. Sziklésiné Magyar Ménika képviseld: Igen, csak arra: nem hivta-fel senki a figyelmet, hogy hogyan
gondolod ezt megvalositani. =

Sipeki Zsolt polgarmester: Azért iiliink itt, hogy megbeszéljiik.

Sziklésiné Magyar Moénika képviseld: Ezt mondjuk mi is, hogy beszéljik 4. Azt szeretném
megkérdezni, hogy azt ki dontétte el, hogy az 6voda teriiletén legyen ez a mini boles6de?

Sipeki Zsolt polgdrmester: Senki. Lehet mashol is.

Sziklasiné Magyar Ménika képviseld: Vannak més 6nkormanyzati telkek is.

Sipeki Zsolt polgarmester: igy van, csak sokkal praktikusabb egy meglévd intézmény teriiletén
elhelyezni, ami egyébként kb. 1 hektar. Es ami a remek otletem hogy hosszabbitsuk meg a régi
épiiletet és oda elfére a tornaszoba, az gyakorlatilag egy kihasznélatlan teriilet semmiféle értékes
faanyaggal. De errdl lehet beszélni, viszont az egy kés6bbi, tovibbi 1épés. Tehetjilk masik iires
onkorméanyzati ingatlanra is, csak ott majd parkol6t kell épiteni, ki kell alakitani a jérdat, stb.

Szelecki Ferencné képviseld: Itt is, az itteni parkol6 is egy godor.

Sipeki Zsolt polgarmester: A parkoléra lehet palyazni a Magyar Falu programban. Meg egy parkold
koltségvetése nem 60 millié forint, mint egy 1j épiilet épitése. Tehat ezek, meg a kerités az nem ez az
asztal, Azt megbeszéljiik a koltségvetési év elején, hogy erre akarunk kélteni és pont. Akar még
valaki hozz4sz6Ini?

Nagy Zsuzsanna képviseld: Létszdmot nem fog érinteni az Gj éplilet épités? Maradnak a mini
bolesédei 1étszamok?

Sipeki Zsolt polgérmester: Marad ugyanez az intézmény.

Szikldsiné Magyar Ménika: 7 gyerekért és 2,5 dolgozéért fogunk épiteni egy hatvan akérhany
négyzetméteres 1ij épiiletet. A hét gyerekbdl mondjuk négy jér, vagy harom. Most a pandémia idején
egy vagy egy sem. Es akkor kiilon fiitiink, vildgitunk, miikdtetjiik. Tovabbra is azt mondom, hogy
azt a célt, amiért mi létrehoztuk a mini bblcsddét 2018-ban, azt elértiik, j6l mikodik, egyben van az
6vodaval.

Béres Séndor képviseld: Azért mondom, hogy ez a két vektor most teljesen ellentétes irdnyba mutat.
A kovetkez6 négy napban iljetek le, ezt beszéljétek meg, mert én nem tudom eld6nteni. Jo
szandékbol javaslom ezt. Nem tudom feliilirni az intézményvezeté véleményét, nem fogok a nyakéba
szavazni egy épiiletet, mikor lstom rajta hogy nem akarja. A polgérmesteren is latom, hogy ez egy jo
otlet. Kett6tok helyett nem tudom, nem akarom elddnteni.

Sipeki Zsolt polgarmester: Pedig ez a feladat.

28



Béres Sandor képviselé: Viszont kihagytatok egy 1épést, hogy nem egyeztettetek. Nem mondtad el
neki, hogy mit tervezel. Akkor lenne fair, hogyha 6 ezt ismerné, nem felkésziiletleniil iilne itt.

Sziklasiné Magyar Monika képviselé: Hat, amennyire tudtam, késziiltem.

Kanya Zsolt képviseld: A pénziigyi bizottsag foglalkozott ezekkel a palyazatokkal, és mivel az egyik

pélyazatnil még nem érkeztek be az drajanlatok,-javasoltuk, hogy a hérom. TOP-os- pélyazatban. a

kovetkezd jovO heti- testiileti ilésen dontsiink. Addigra ez mindenkiben kikristdlyosodna;. megnézné, - -
-elgondolkozna, hogy valéban felelésen dénthessiink.. Es ha -déntiink, akkor gyorsan kell, mert a
- beaddsi hataridd siirget.

Béres Sandor képvisel6: A Pénziigyi és Telepiilésfejlesztési Bizottsdg 1 6ra -alatt nem tudja ezeket
megtargyalni és eldonteni. Ha lenne két bizottsig, egy pénziigyi és egy telepiilésfejlesztési, akkor a
telepiilésfejlesztési megtirgyalta volna ezt, lett volna ré elég id6. De igy, minden belepaszirozva egy
ilyen mamut bizottsagba, ilyenkor tamadnak belSle nehézségek. Maskor praktikus, most meg nem
praktikus. Csak az id6 hidnyat akartam jelezni.

Sipeki Zsolt polgirmester: A Szervezeti és Miikodési Szabalyzatot ez a képvisel6-testiilet vizsgélta
feliil, és fogadta el. Ez a bizottsigi struktira 41l rendelkezésiinkre. Lehet tenni javaslatot, hogy
hozzunk még létre bizottsdgokat, azt gondolom hogy erre a par hénapra nem érdemes. Van egy
dontési helyzet, nem vagyok meggybzve arr6l, hogy csiitdrtékdn vagy akarmikor sokkal nagyobb
konszenzus fog kialakulni e tekintetfben, de akkor tedd meg a médositd inditvanyodat.

Béres Sandor képviselé: Mar megtettem.

Nagy Zsuzsanna képvisel6: Ha a pénziigyi bizottsdg ugy beszélte meg, hogy etre térjiink vissza,
akkor térjiink vissza. De ugyanezen informéciok birtokaban nincs értelme visszatérni. A képvisel6k
jelezték felém, hogy jo lenne kimenni adott helyekre (6voda, sportdltdzd, stb) és akkor nyilvan
tisztabban latna mindenki.

Sipeki Zsolt polgirmester: Ha ehhez nincsen tobb hozzaszolas, elndk ur ismertette a pénzilgyi
bizottsag 4llaspontjat, ami az, hogy napoljuk el kdvetkez6 tilésre, ami nagy valoszintiséggel j6vo hét
csiitortokon lesz, akkor kérem, hogy errél a modositéd inditvanyrdl szavazzunk eldszor.

Aki egyetért azzal az eloterjesztéssel, hogy ezt a kérdést is napoljuk el a kvetkezd képvisel6-testiileti
iilésre, az kérem kézfelemeléssel igennel szavazzon most.

A dontésben 6 képviseld vett részt.

A képviselb-testiilet egyhangu 4 igen, 1 nem, 1 tartézkodés szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

71/2021.(X1.25.) Ok hatérozat:

Dénszentmiklos Koézség Onkorményzat Képvisel-testiilete tigy dont,
hogy

1. a Déntés Gyermeknevelést tdmogaté humaén infrastruktira fejlesztése
TOP Plusz-3.3-1-21 (Gj .minibSlcséde épililet épitése) palyazat
benyujtasardl, kapcsolodd igénybe veendd szolgdltatdsokra beérkezett
ajanlatok értékelése napirendi pontban a ddntéshozatalt a kovetkez6d
képviselb-testiileti iilésre halasztja.

2. a képviselbk a napirenddel kapcsolatos javaslataikat 2021, november
30-ig megkildik a jegyzo@danszentmiklos.hu e-mail cimre.
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Hatarid6: folyamatos az 1. pont tekintetében
2021. november 30. a 2. pont tekintetében
Felel6s: képviseld-testiilet, polgarmester az 1. pont tekintetében
képviselok a 2. pont tekintetében

11. Napirend: Déntés Onkormdnyzati épliletek energetikai korszertsitése . TOP Plusz-2.1.1-21
(Polgérmesteri Hivatal energetikai korszerlisitése) palydzat benyujtasarol, kapcsolodd igénybe
veend( szolgaltatisokra beérkezett ajanlatok értékelése

- . . .El6adé: Sipeki Zsolt polgarmester- :
A nap1rend1 pont targyaldsa irdsbeli el6terjesztés alapjan tdrtént

Sipeki- Zsolt polgarmester: Ebben a palyazatban a polgarmesteri hivatal épuletenek a teljes korii
- energetikai korszeriisitésére vonatkozé forrasokat javaslom igénybe venni. Es az energetikai
korszeriisitésekhez kapcsolédé munkdlatok igénybevételére. Ez azt jelenti, hogy a jelenlegi épiilet
mind kiilcsin, mind belbecs tekintetében, a belsd épitészet tekintetében teljes egészében meg tud
ujulni ebbd] a palyazati forrasbdl. A tetbre mar nem kell palyaznunk, hiszen az egy elnyert palyazat.
Majd akkor csiitértokon megprobéljuk kivalasztani vagy megjelolni azokat a véllalkozasokat, akiktol
bekérjiikk demokratikus modon az 4rajanlatokat. Uténa kivélasztjuk koziilikk a legmegfelel6bbet, és
bizunk benne, hogy az elnyert tdmogatdsi 6sszegbe bele fognak fémi az érajinlatok és akkor amint
lehet belekezdhetiink a kivitelezésbe. Az volna a javaslatom ehhez a napirendhez kapcsolédéan, hogy
mivel itt egy miiszaki tartalmat befolyasolo tervezdi munka sziikségeltetik €¢s még nem jottek be az
drajanlatok az egyiittmiik6dd szervezetek részérdl, a j6vO heti csiitértdki llésen targyaljuk ezt a
projektet is. Kérem a tisztelt képviselSket, hogy tegyék meg kérdéseiket, javaslataikat.

Szelecki Ferencné képviseld: It lehet tudni, hogy koriilbeliil milyen 8sszegrol van sz6?

Sipeki Zsolt polgdrmester: Nem. A mini bolcsddérél annyit tudunk, hogy az, amit mutattam, az
mintegy 60 millié forintb6l késziil. Nincsenek még a palydzatban - mert nem jelent meg —
Osszeghatarok. Annyi pénzt fognak adni a blcsédére, amennyi ennek a tervnek a végrehajtaséhoz és
berendezéséhez sziikség lesz. Itt annyi tértént egyébként, hogy kikiildtem azon szervezetek részére az
ajanlati felhivast és az ajanlati sablont, akik részt tudnak ebben venni. Nem minden palyazati cég
jogosult egy-egy ilyen péalyazat beaddsira. A kornyékben jol miik6dd és megfelelé Snkormanyzati
referencidkkal, kéztiik Dénszentmiklési Onkorményzati referencidkkal rendelkezd cégek keriiltek
felkérésre, illetve tervezdk Kkeriiltek felkérésre, olyanok is, akik egylittmiikkédnek Pest Megye
Onkorményzatival. De nem tudom, hogy mennyi az 6sszeg. A lényeg az, hogy ezek a forrdsok
nagyjabol egyész évben kivitelezhetSk, illetve azok a koltségelemek, amelyeket a pélyazat
elékészitésére forditunk, tervezések, tanulmanyok, palyazatiras, stb. azokat finanszirozza a palyazat.

Béres Sandor képviseld: Viszont, mi valasztjuk ki azt, aki ezt megcsinélja?

Sipeki Zsolt polgdrmester: Igy van.

Béres Sandor képviseld: Gyakorlatilag mond egy arat, és akkor mi azt kivalasztjuk, és utdna tovabb
kiildjiik a megyének, 6 meg azt mondja rendben van, ez jo lesz.

Sipeki Zsolt polgarmester: Itt ehhez nincs kize a megyének. A minibdlcsddében annyival nagyobb a
megye jelent6sége, hogy 0k elkészitettek nekiink egy tervet.

Béres Sandor képviseld: Itt viszont a tervet mas késziti, de ugyanigy finanszirozza ezt is a palyazat?
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Sipeki Zsolt polgarmester: Itt nem tervekrdl beszéliink, hanem megalapozottsagi vizsgalatokrol. Nem
akarjuk bOviteni a polgarmesteri hivatalt, hanem a rendelkezésre 4116 épiiletet szeretnénk felvjitani,
hogy értelmezhetd legyen pl. gdzszamla tekintetében, hszigetelési paraméterek tekintetében.

Béres Sandor képvisel®: Es akkor mi a javaslat?

Szelecki Ferencné: Elnapoljuk, mert még nem.jottek meg hozza az ajénlatok.

Kénya Zsolt képvisel6: Igen, amit a pénziigyi- bizottsdg-is _]avasol Egyeztettlmk polgarmester urral,
- hogy a kovetkezé testiileti iilésen targyaljuk. -

Sipeki Zsolt: Egyéb javaslat, kérdés, vélemény? Ugy latom nincs. Kérem, hogy aki elfogadja azt,
hogy ezt a napirendi pontot a kévetkezd képviselo-testiileti iilésen targyaljuk, az kérem
kézfelemeléssel igennel szavazzon.

A dontéshozatalban 6 képvisel6 vett részt.

A képviseld-testillet egyhangll 6 igen szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

72/2021.(X1.25.) Ok hatirozat:

Dénszentmiklés Kozség Onkorméanyzat Képviseld-testiilete igy dont,

hogy

1. a Déntés Onkormanyzati épiiletek energetikai korszerlisitése TOP
Plusz-2.1.1-21 (Polgérmesteri Hivatal energetikai korszeriisitése)
palyazat benyujtasarol, kapcsolodo igénybe veendod szolgaltatasokra
beérkezett ajanlatok értékelése napirendi pontban a dontéshozatalt a
kdvetkezd képvisel6-testlileti tilésre halasztja.

2. a képviseldk a napirenddel kapcsolatos javaslataikat 2021.
november 30-ig megkiildik a jegyzo@danszentmiklos.hu e-mail

cimre,

Hatarid6: folyamatos az 1. pont tekintetében
2021. november 30. a 2. pont tekintetében
Felelos: képvisel§-testiilet, polgdrmester az 1. pont tekintetében
képviselok a 2. pont tekintetében

12. Napirend: Dontés az Elbetd telepiilések TOP Plusz-1.2.1-21 (Miivelédési haz, sportsltézd
fejlesztése) palydzat benyujtasardl, kapcsolodd igénybe veendd szolgaltatdsokra bedrkezett ajénlatok
értékelése

Eléadé: Sipeki Zsolt polgdrmester
A napirendi pont targyalasa irasbeli el6terjesziés alapjan tortént.

Sipeki Zsolt: Itt ugyan zér6jeleben beirtam, hogy sportoltoz fejlesztése, tehat ez egy igen sokrétiien
felhasznalhaté palyézati tengely. Azt gondolom, hogy az els6 kérben a miivelddési haz, illetve a
sportcsarnok komplex feldjitasi javaslatit célozzuk meg. Tehat sportpadlé épitését, dlmennyezet
épitését, vilagitas korszerlisitését, mosdok, folyosok korszerlisitését és az eddig el nem végzett fiitési
rendszerek Kkorszeriisitését javaslom ezen a tengelyen benyijtani.. A sportSlttzé fejlesztése
véleményem szerint, ha és amennyiben a mtivel6dési hdzat adjuk be, mint az egyik legnagyobb
koltségvetési f6osszeggel rendelkezd intézménylinket, akkor nem lesz elegend6 a pélyézati forras a
sportdltézo felGjitdsdra. A sportoltozé felajitasat ugyanezen TOP-os pélydzat kévetkezd,
elbrelathatdoan méjusban elinduld tengelyén lenne érdemes beadnia a testiiletnek (vagy a kévetkez6
képvisel6-testiiletnek), ha marad még pénz a masodik szakasz megnyitasira. Elképzeléseim szerint a

31



miivel6dési haz magasabb prioritdsu felijitast élvez, mint a sport6ltézé felujitasa. A képviseldknek
adom meg a szdt.

Béres Sandor képviseld: Itt van egy ilyen: a palydzat benydjtasdhoz szilkséges igénybeveendd
szolgaltatdsok. Itt ugye nem a projekt el6készitd tanulmanytervvel kezdddik, hanem a pélyazati
. dokumentacié meghatarozott primer informéacié gyfijtés, igényfelmérés elvégzése, az igényfelmérés
eredményének dsszegzésével kapesolatos feladatok ellatasa. En ezt nem tudom masra vonatkoztatni,
mint lakossagi igényfelmérésre. Tehat, hogy Danszentmikléson az emberek minek Oriilnének. Nem
akarom vitatni a racionalitisat annak amit mondasz a sportsltézével kapesolatban, csak ugy latom azt
is kifizetik, hogyha itt végziink Danszentmikloson egy igényfelmérést arrdl, hogy egyaltalan az
emberek mit szeretnének. De lehet, hogy tévedek.

Sipeki Zsolt polgdrmester: A sportdltdz6nél ugyanigy kell igényfelmérési vizsgalatot végezni, mint a
miivelddési haznal, vagy egyéb mds palyazati célndl. Ebben azt valoszinisitjikk, hogy 150 milli6
forintos elnyerhet6 palyézati plafondsszeg varhatd, tehét ebbe nem fog belefémi a sporttltézének a
feltjitasa. Abban az épiiletben olyan mértékli munkalatokat kellene végezni, hogy lehet hogy egy Gjat
érdemesebb lenne épiteni. Egy-egy ilyen palyazati lehet6ségre meg az elszdmoldsra is azt gondolom,
hogy sokkal nehezebb. Egyébként nem én taldlom ki ezeket a kapcsolddd szolgaltatasokat, hanem ezt
irja eld a palyazati rendszer. Ezekre a palyAzati szolgiltatasokra felkértem szintén partnereket €s meg
is kiildték az é4rajinlatokat. Tehat, ha ugy gondolja a képviselS-testiilet, akkor itt ezeket mér tudjuk
értelmezni, tudunk errdl beszélgetni. Azt pedig mi fogjuk nekik meghatérozni, hogy a konkrét
palyazatban, mondjuk a miivelddési hazndl mi szerepeljen, vagy ha ugy dont a testillet, akkor a
sportdltozd feliijitasa soran milyen palyazati célokat valésitsanak meg. Es ezeket a pélyazati célokat
tamasztjak ald remélhetbleg ezek a sziikséges dokumentumok. Nyilvén lesz valamilyen tdrsadalmi
kutatas az adott palyazati célra vonatkozdlag. Ha az j6n ki, hogy nulla az igény a miivel6dési haz
vagy a sportolttzé felbjitasira Danszentmikléson, akkor nyilvan nem fogjuk a palyazatot benyujtani,
mert nechezen fog tudni ezzel a felméréssel mit kezdeni a palyizatird, a palydzati dokumentacié
dsszedllitéja. Mletve fog tudni mit kezdeni, tovabb fogja kiildeni, csak nem fog nyemi a palyézat.

Béres Sandor képviseld: Ertem, csak ez kikeriilhetetlen. Miutin elolvastam hogy mikre lehet
forditani, nekem is van egy ilyen elképzelésem, hogy mi lenne racionalis. Véleményem szerint meg
kellene valositani Csetnekiben a jatszéteret, aminek az ligye mar régéta huzodik.

Sipeki Zsolt polgidrmester: Az Magyar Falu program megint csak. Egy jatszoteret 150 milliéb6l nem
érdemes.

Béres Sandor képviseld: Ez egy eleme, itt annyi minden fel van sorolva, hogy nem gondolom hogy
csak egy dolgot lehet beldle épiteni, hanem ami kijon beldle. Ha kijon bel6le egy jatszotér, vagy
kettd, vagy négy, mert elég hosszii a falu, pont a jatszétereknek az egyik fantasztikus dolga, hogy a
gyerek gyalog megkézeliti. Danszentmikloson a jelenlegi jatszéteret nagyon kevés gyerek tudja
gyalog megkozeliteni.

Sipeki Zsolt polgArmester: Az a helyzet, hogy mésok a nagysdgrendek. Itt egy 100 millié forintnal
vélhetden nagyobb beruhdzasi 6sszegrdl beszéliink. Van ilyen tengely a Magyar Falu programban,
hogy jatszotéri eszk6zok beszerzése. Be is adtunk egy palyazatot, csak éppen nem nyertiink erre a
jatszotérre vonatkozdan., Csetnekiben ha van erre megfeleld telek, akkor 3 millié forintbdl egy
nagyon szép jatszoteret lehet épiteni, és ez egy megval6sitandd cél. A jelenlegi jafszétérnek is a
komplex rekonstrukci6ja érik, ez mondjuk 10 millié forintos nagysagrendd. Ez nagyon soknak tiinik,
de nem az, mert irgalmatlan dragék a jatékok, azoknak a telepitése, feliilvizsgalata sok pénzbe kertil.
Azt gondolom, és most bocsénatot kérek a Csetnekiben lakoktol, de elészor a jelenlegi jatszoteret
kell haszn4lhatd, komfortosabb, szebb llapotba hozni, mert ez az egy maér rendelkezésre 4ll.
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Béres Sandor képviseld: 150 millié forintbél mind a kettdt meg lehet csinalni, pont most te mondtad.

Sipeki Zsolt polgarmester: Hat 150 milliobdl nem, de ha tudunk nyerni 5 plusz 8 milliét a Magyar
Falu programban, akkor meg tudjuk csinélni abbdl. A Magyar Falu programban nincsen 100 millié
forint, ott 10-15 millié forintos palyazati tengelyek vannak. :

Béres Sandor képvisel6: Ertem, csak nem késziil el, ez mar nagyon régdta hiz6dé probléma. Nem
kotelezd ezt timogatni, -csak jelzem mint képviseld, hogy ez egy fontos .dolog. Ott elég sok gyerek
lakik, sok gyerek fog sziiletni, mert Csetneki Atlagnépessége elég fiatal. Minél elébb késziil el a
jatszotér annal tobb gyerek fog rajta jatszani. Nyilvan egyszeriibb egy méar meglévé intézménynek a
mar meglévd infrastruktirajat fejleszteni, de lehet hogy tvigy lehet igazitani, hogy ez is befér.
Pontosan azért mert kevés, pontosan azért mert par milli6 forint, ezért eda lehetne kapcsolni ehhez a
‘beruhazashoz, ami szintén t5bb elembdl 4ll. Az egyiket, ami nem annyira fontos kivesszik és
betessziik helyére ezt a jatszoteret.

Sipeki Zsolt polgirmester: Tovabbra is fenntartom az eredeti javaslatomat, hogy a miivel6dési és
sporthdz rekonstrukcidjdval kezdjiink, mert ez egy olyan mérték palydzati forrds, amelyet
kifejezetten ilyen jellegli beruhdzédsokra alkottak meg. A jatszOterek épitésére pedig mas,
kimondottan arra a c€lra kiirt palyazatokkal érdemes indulni.

Béres Sandor képviseld: Nevezhetjiik ezt kézcélokat szolgald sport- és szabadid6s 1étesitménynek is.

Sipeki Zsoit polgarmester: Lehet, csak az a kérdés, hogy a pélyazatokat értékelé bizottsig mely
celokat tartja alkalmasabbnak, vagy Osszevonhatdnak az egyikr6l a mésikra, melyre adnak plusz fél
pontot amivel kitlinlink azon palyazatok koziill amelyek beérkeznek. Mert egy ilyen pdalyazat
elbiralasa ugy torténik, hogy van mondjuk 100 egységnyi forrds és beérkezik 1500 egységre
vonatkozé igény. Azok kapnak tamogatast, akik azt a fél pontot tudjik, akik gy foglaljak 6ssze a
céljaikat, Ugy tAmasztjak ald a palydzatokat, amit értékelni tudnak a bizottsag tagjai.

Béres Sandor képviselé: Csetneki egy nulla kozintézménnyel, kézteriilettel rendelkezé telepiilésrész,
szerintem lehetne pélyézni.

Sipeki Zsolt polgérmester: Azért mondom, hogy Magyar Falu program. Nem gondolom egyébként,
hogy Dénszentmikloson egy igényfelmérés sordn az deriilne ki, hogy mindenki Csetnekibe szeretne
jatszoteret. De nem kizart. A Magyar Falu program pont erre van kitalalva, hogy azokra a perifériara
szorult telepiilésrészek legyenek fejlesztve, amelyek olyanok, mint Csetneki. Itt van egy foldrajzi
elszigeteltség, egy intézményi elszigeteltség. Azt gondolom, ha lehetbségiink van rd, akkor
Csetnekibe minél elébb épitstink egy jatszéteret, de a telepiilésfejlesztés egészébodl ebben a palyazati
rendszerben el6szor a miivel6dési hdz, mert azt a Csetnekiben €16 emberek és gyerekek is ugyantigy
hasznaljdk mint a telepiilés més részein €16 emberek. Utdna egy mésik, arra kiirt palyazati tengelyen
a kozponti, egyetlen jitszdterlink felGjitdsa. Aztdn akdr a kovetkezd koltségvetés terhére
gondolkodhatunk azon, hogy tegylink félre 3-4 millié forintot jatszoétérre, tehetiink felajanldsokat a
képviselbi tiszteletdijbol, én is a kdltségtéritésembol.

Nagy Zsuzsanna képviseld: Véleményem szerint aljdtszotér simén belefér egy pélyazatba
megindokolva a telepiilés méretével,

Béres Sandor képviseld: Szerintem is, ezzel csak dolgozni kell és bele lehet rakni. Olyan hosszi a

telepiilés, hogy egy jatszotér kevés. Eleve az elfogadott telepiilésrendezési tervben ott van, hogy
kevés a zoldteriilet, kevés a kdzsségi teriilet, ezeket fejleszteni kell. A miivelédési hizat nagyon
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szeretem, ott ndttem f6l, de minden fejlesztésnek az elsd légcséje ott zajlik. Nekem az a
megfigyelésem, hogy a fejlesztésekkel nem jutunk el Csetnekibe. En mér errdl Zsolt veled is sokat
beszéltem, mindig el van mondva hogy majd a kévetkez6 palyazatban, majd jovore.

Sipeki Zsolt polgdrmester: Azt azért érzékeled, hogy haladunk elére, egyre kevesebb feladat van?

‘Béres Sandor képvisel6: Nem érzékelem, szerintem nem haladunk, nem valtozott sok minden
Csetnekiben, taldn csak annyi, hogy ki lett festve a buszfordulo épiilete.

Szelecki Ferencné képviseld: Ennél a palyazatnal lehet tudni, hogy mennyi az dsszeg?

Sipeki Zsolt polgarmester: 100-150 milli forint.

Szelecki Ferencné képviseld: 150 milli6 forintot ra tudunk kdlteni a miivelddési hazra? Most jitottuk
fel tObbszor is.

Kanya Zsolt képvisel6: A sportcsarnok padl6jat, Almennyezetét, vilagitasét kellene feltjitan.

Nagy Zsuzsanna képviseld: Szerintem mind a kettd (sportcsarnok, sport6itozd) belefér ebbe a
palyézatba. A miivel6dési haz épiilete 40 évvel ezelbtt épiilt. Egy szocredl épiiletet alakitottunk at,
ami alapjaiban amikor elkésziilt korszeriitlen volt. Megmondta a tervezd is, iszonyuan nehéz
folyamatosan megfeleléen karbantartani, feltjitani meg még nehezebb, ha részeket valasztunk ki.
Tehat aminek most a feldjitdsardl beszéliink: az almennyezet, abszolit korszerlitlen a vilagitas, a
sportpadlé helyett 25-30 éve parketta van, egészségtelen. A palyazati adatokat al4 kell tAmasztani. A
minden évben félévente bekiilditt sportstatisztikai jelentéseket atnézve teljesen egyértelmiivé tehetd,
hogy az intézmény milyen kihasznéltsdgnak van kitéve. Nalunk napi szinten, reggel 7 6ratol dé€lutan
2 6raig az iskola, utdna 5 6rdig a tomegsport €s a tobbi. Nyilvan a palyazat szempontjébol egy
relevans kérdés az, hogy hiny ember mennyi id6t haszndlja a sportcsarnokot. Szdmomra is igen
fontos a sportsltézd fejlesztése. Azért fontos szdmomra, mert lattam sz6my( dllapotban van. Igaz
nem hasznaljdk annyian, mint a sportcsarnokot a hozza tartozé Sltézékkel, viszont sokkal rosszabb
allapotban van, mint a miivel6dési haz. Azt gondolom, hogy feldllitva a prioritisokat, ez a kettd
beleférhet 150 millié forintba.

Béres Sandor képviseld: Milyen kett6?
Szelecki Ferencné: A miivelddési haz meg a sport6ltdzo.

Nagy Zsuzsanna képvisel®: Hat a sportcsarnok feltjités. Pl. a vilagitas korszeriisitése, ami komoly
energetikai megtakarftast fog elérni, és a palyan 1év6 sportbltdzd épiilet.

Kénya Zsolt képviseld: Es akkor az dlmennyezet még mindig marad a régi.

Nagy Zsuzsanna képviseld: Nem feltétleniil, Szerintem a sportpadld, az dlmennyezet, a vilagitds meg
a sportdltsz6 belefér.

Béres Sandor képviseld: Vannak arrdl szdmitasaid, hogy nagyjdbol hany év alatt fogja ez a
szocializmusbol 6r5kalt korszertitlen épiilet elérni a megfeleld allapotot?

Nagy Zsuzsanna képvisel&: Soha.
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Béres Sandor képviselé: Akkor gyakorlatilag soha nem lesz Csetnekiben jatszétér, mert az Gsszes
forrast ebbe kell 6lni. Csak most jatszok nyilvan a gondolattal, nem gondolom teljesen komolyan, de
valéjaban mégis komolyan gondolom.

Nagy Zsuzsanna képviseld: De ezt a palyazati pénzt nem koltheted jatszoétérre.

Béres Sandor képvisel6: De szabadidé parkra koltheted.

Szelecki Ferencné képviseld: De-azt mondta a polgarmester tir, ide mér érkeztek 4rajanlatok.

Sipeki Zsolt polgirmester; Azokra a szolgaltatisokra vonatkozdlag érkeztek ajanlatok, amelyeket a
palyazat benyijtasdhoz kotelezéen igénybe kell venni. -

Szelecki Ferencné képvisel: Tehat akkor nem arra, hogy pl. a sportcsarnok feltjitdsa mennyibol
valosithatd meg?

Sipeki Zsolt polgarmester: Nem. Ezeket a feladatokat majd el kell mondanunk a palyazatiréknak.

Béres Sandor képvisel6: Kosz6ndm szépen, én igazabdl csak be akartam vésni a testilletnek a
tudataba ezt a problémét, nincs is hatdrozati javaslatom.

Dr. Dinai Zoltan J6zsef jegyz: Azt azért latni kell, hogy kimondva, kimondatlanul minden
palyazatot bizonyos célok elérésére irnak ki. Lehet, hogy mi azt mondjuk, hogy egy palyazatba be
lehet szirni mast is, sz6 szerint értelmezve beleférhet, de atté! még azt nem fogjak dijazni. P1. ha
olyan palyazatba futunk bele, ami sportéltézére vagy hasonld intézményekre van kiirva, mondhatjuk
azt, hogy csindlunk belble helyette tiz jatszoteret, ami lehet hogy sz6 szerint bele is féme, csak nem
fogjak dijazni. Vélhet6en két szék koziil a f6ldre fogunk tilni. Ezt szeretném, ha mérlegelné a testiilet.

Béres Sandor képviselé: Nem is fogok ebbdl hatdrozati javaslatot csindlni, csak megragadtam az
alkalmat a problémdnak a folvetésére. Tudom, hogy nem lesz ebb6l a pénzbl Csetnekiben jatszotér.
Nem is volt bennem ez az illizio soha. De ha nem beszéliink réla, akkor nem is lesz soha jatszotér
Csetnekiben. Lehet, hogy negyven év muilva majd megérem, hogy oda valakit viszek hintdztatni mint
nagyapa, egyenlore ennek nem latom az esélyét pontosan azért, mert mindig tolédik ez a probléma,
majd ebbdl-abbol-amabbdl. De minden palyazatnak teljes lendiilettel kell nekifutni akkor is, ha csak
3 millié, és ném biztos hogy jatszoteret kell Csetnekiben épiteni, hanem egy mini focipilya
komplexumot, vagy barmit. Csetnekiben is lehetne pénzt kolteni, csak ki kellene talélni hogy mire.
Es ez a kitalalds nem folyik. Nyilvan sokkal egyszer(ibb mar meglévé épiileteket folyamatosan
Ujitani, ami sosem ér véget, mert a miivel6dési haz sosem fog véget érni, ez egy egyszeril pénznyeld.

Sipeki Zsolt polgarmester: Helyesbiteni szeretnék. Nem arra utalt az intézményvezeté asszony, hogy
nem fog befejez6dni, hanem hogy nem fog megtériilni. Sok pénzt koltink a mivelddési haz
helyrehozatal4ra. Sokat kolt6ttink eddig is, de szerintem még als6 hangon 100 millié forint hija van,
hogy azt mondhassuk, ez a miivelédési haz igy ahogy van rendben van, miiszakilag, hasznalhat6sag
szempontjdbol egy megfeleld, korszerii intézmény. A célom az volt ezzel a pélyazattal, hogy a
miivel6dési hdzat, mint az egyik legnagyobb pénznyel&t kivegyiik a rendszerbdl és tudjunk azokkal a
problémadkkal foglalkozni, amikhez el fogunk érkezni, mert egyre kevesebb probléméank van. Ha itt
iilt volna valaki koziiletek 2010-ben (Zsuzsi szerintem itt {ilt), akkor ¢l nem tudtuk képzelni milyen
az az allapot, amikor arrdl vitatkozunk, és azért vegziljak a polgarmestert, hogy melyik utat Gjitotta
fel amikor mér csak kettd Gt van hatra az Gsszesb0l, az Osszes tobbi ol lett Gjitva. Azt nem tudom
érzékeltetni azoknak, akik nem voltak épp itt akkor, hogy milyen mértékli elkeseredettség volt
benniink és kilatdstalansag hogy mibdl fogunk, mikor fogunk egész egyszerlien odéig eljutni, hogy
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széraz 1abbal ki lehet baktatni mondjuk a Rakoczi utcardl vagy el lehet menni a miivel8dési hazba
vagy a polgarmesteri hivatalba. Teh4t itt van egy elérehaladés, de a megtériilés egy miivel6dési haz
esetében nem szédmolhat6 dolog. Itt, amig a szolgaltatdsokbol ennek a toredéke fog bejonni, nem fog
megtériilni soha Ezért van sziikkség az allami timogatésokra, palyazati forrdsokra, mert ezt nem
fogjuk tudni kigazdalkodni. Mint ahogyan semmi mast nem fogunk tudni kigazdélkodni a konkrét
miikodtetési koltségeken kiviil .a telepiilés bevételeib6l. Azt tudomasul kell vemni, hogy
. Dénszentmiklés soha nem fog tudni 6nalléan fejlédni, mindig sziikség lesz a palyazati forrasokra.
: Egész egyszeriien ilyen a telepiilés. Nincs mellettiink egy autépalya, nincs egy ipari patk, és lehet,
. hogy nem is ez a célunk, hogy ezek legyenek, hanem az hogy ez a telepiilés a leheté legmagasabb -
szinvonalon legyen miikédtetve az itt 616 lakék megelégedésére és boldogségira. A sportcsarnokban
egy aszfaltozott beton placcra van ratéve egy 30 éves, mozg6 parketta, ami le sincs lakkozva. 10-15
éve olyan rugalmas sportpadlok vannak mas csarnokokban, hogy az alom. Ott be kell osztani a
csapatokat, hogy mikor jonnek, ha egy orara veszik ki a csarnokot, akkor az egy 6ra, nem mésfél. Itt
meg 6riiliink, ha két csapat focizik 5 ezer forintért 6ranként. Tizezer forint bevétele van ebbdl a
miivel5dési haznak hetente. Ezt meg lehetne sokszorozni egy sportpadléval, mert volt olyan id6szak,
amikor ide jartak mashonnan, amig el nem végezték a kdrnyezé teleptilések azokat a fejlesztéseket,
amelyekben mi helyzetiinknél fogva lemaradtunk.

Szelecki Ferencné képviseld: Zsuzsi azt mondja, ebbdl a pénzbdl szerinte megvalosithaté kettd dolog
is. Ez mikor deriil ki, hogy lehet ezt kideriteni, kitdl kell 4rajanlatokat kérni ahhoz, hogy a
sportcsarnok koltsége mit takar és a sport6ltdzd koltsége belefér-e a palyazatba?

Sipeki Zsolt polgirmester: Meg fogom kérdezni, hogy egy pélyazaton belill lehet-e kezelni a kettét.
En azt gondolom nem érdemes. Ha két palyazatban lehet kezelni, akkor lehet, hogy be lehet nyujtani
két tengelyen ezt a pilyazatot. Az elsd elképzelésem nekem is az volt, aztin mondtdk hogy ez nem
feltétleniil j6. R4 fogok kérdezni még egyszer és akkor megnézziik a sport5ltozot is.

Szelecki Ferencné képviseld: De ha meg nem lehet kettGre benyujtani, akkor meg a miivel6dési
haznal mi az ami még belefér?

Sipeki Zsolt polgdrmester: Az eddigi tapasztalataim alapjén nem nydjtanidm be ezt a két teljesen
kiilonall6 és mas helyzetii objektumot egy palyazatban.

Béres Sandor képviseld: Carthago delendam esse, legyen Csetnekiben egyszer egy jatszoter. Es
nekem mindegy milyen pénzb6l, allitélag nagyon kevés (2-3 millié forint), azt szerintem nem a
képviselknek kellene dsszeadni, mert nem ennek a testiiletnek a hibdja, hogy nincsen Mar régen
meg kellene lennie, Akar a mini bélcsédét is oda lehetne rakni egy telekre és utdna koré lehet
szervezni kés6bb egy jatszoteret, jatszohazat lehet benne tartani. Biztos lenne médja, hogy legyen ott
egy olyan kdztér ahova az emberek dssze tudnak jarni. Nem kotelezd jatsz6térnek hivni, barminek
hivhatjuk. Ezt is csak ugy elmondtam, kész6ném szépen.

Sipeki Zsolt: Az a modosité javaslatom, hogy a kivetkezd testiileti iilésre a képviselok a javaslataikat
készitsék el6, nézzék meg hogy melyik telek lenne alkalmas a céljaikra, az a telek Snkorméanyzati
tulajdon-e, mennyiért lehetne megvasérolni azt a teriiletet ha nem 6nkormanyzati tulajdon, belefér-e a
kézmiivesitése ennek a teriiletnek. Arra nem tudok vilaszolni, hogy a mini bolcs6de az emlitett
jatszotér melletti telekre tehetd-e vagy sem.

Béres Sandor képvisel§: Most csak egy viziét adtam arrdl, hogy ezt igy is meg lehet oldani.

Sipeki Zsolt polgirmester: Csak most itt nem a vizi6kr6l kellene beszélni, hanem a napirendi
pontokrdl kellene donteni. Ezért fogom azt a médosité inditvanyt eldterjeszteni — ahogy a pénziigyi
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bizottsag is javasolta a TOP-os palydzatokkal kapcsolatban - hogy akkor ezt is cslitortokon ujra
vegyiik el6. Gondoljak at a képviseldk a javaslatokat - én valdsziniileg nem fogok mas javaslatokkal
el6jonni — és azt, hogy egy ilyen irdnyd javaslatot mennyiben képesek, tudnak elfogadni, tAmogatni
vagy van-e esetleg egy innovativabb megoldasuk. Igyekszem erre a testiileti {ilésre elhivni egy olyan
szakért6t, aki a még felmeriild kérdésekre valaszokat tud adni, és esetleg javaslatokat tud
‘megfogalmazni a-képvisel-testiilet felé.

Dr. Dinai Zoltdn Jozsef jegyzd: Az lenne a kiegészité kérésem, hogy .barki, akinek van ilyen
. -javaslata, az keddig.e-mailben kiildje el. Es akkor dssze4llitanink; mindenki megkapnd egyben .az
Osszes javaslatot, tovabbitom a polgarmester rhoz, 6 :is fel tud bel8le késziilni;- és akkor kicsit
haladésabb lenne.. -

Sipeki Zsolt polgdrmester: Ha van javaslat masik tengelyre, akkor kérjenek a képvisel6k vagy az
elbterjesztok erre vonatkozdlag ajanlatokat, kiknek lehet kikiildeni, el tudjdk-e vallalni a tervezési
feladatokat esetleg mas cégek.

Szavazis kovetkezik, amennyiben nincs mas javaslat. Kérem, kézfelemeléssel igennel jelezze
szavazatat, aki elfogadja a médositd javaslatot az elnapolésrol.

A dontéshozatalban 6 képviseld vett részt.

A képvisel§-testiilet egyhangti 6 igen szavazattal az aldbbi hatarozatot hozta:

73/2021.(X1.25.) Ok hatdrozat:

Dénszentmiklés Kozség Onkorményzat Képviseld-testiilete gy dont,

hogy

1. a Dontés az Elhetd telepiilések TOP Plusz-1.2.1-21 (Miivelédési
haz, sport6ltézd fejlesztése) palydzat benyujtdsardl, kapcsolodo
igénybe veendd szolgaltatasokra beérkezett ajanlatok értékelése
napirendi pontban a dontéshozatalt a kovetkezd képviselo-testiileti
iilésre halasztja.

2. a képviselék a napirenddel kapcsolatos javaslataikat 2021.
november 30-ig megkiildik a jegyzo@danszentmiklos.hu e-mail

cimre.

Hat4rid6: folyamatos az 1. pont tekintetében
2021. november 30. a 2. pont tekintetében
Felelds: képvisel6-testiilet, polgdrmester az 1. pont tekintetében
képviselok a 2. pont tekintetében

13. Napirend: Dontés a Balatonszarszoi kozos Onkorményzati tulajdonban levd ingatlan tulajdon
részhez kapesolodo eldvasarlasi jog érvényesitésérol

Eldadé: Sipeki Zsolt polgarmester
A napirendi pont targyalésa irasbeli el6terjesztés alapjan tortént.

Sipeki Zsolt polgirmester: azt a javaslatot fogalmazta meg a képviselS-testiilet felé, hogy az
Onkorményzat ne éljen az eldvasarlasi jogaval. Hozzitette, nem tartja ennek a megalapozottsagat,
illetve a késobbi értékndvekedés szempontjdbdl azt gondolja eldremutatonak, ha birtokon beliil
marad az 6nkorményzat, mert a Balaton parti ingatlanok ért€éke nagy valdszinliséggel nem fog
csOkkeni, Az Onkorményzat tulajdonrésze ezen &rak alapjan hirom millio forint koriili értéket
képvisel. A PTKB elndkének adta meg a szoét.
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Kanya Zsolt képviseld: elmondta, a pénziigyi bizottsdg javasolja a képviselGtestiletnek, hogy ne
€ljen az elévasarlasi jogaval, fogadja el ezt a szerzddést.

A napirenddel kapcsolatban egyéb kérdés, hozzasz6lds nem hangzott el.

Sipeki Zsolt polgrmester: megkérte a kepwselbket szavazzanak, Aki elfogadja a modositd
inditvanyt, kézfelemeléssel igennel jelezze: . - -

A donteshozatalban 6 képviseld vett részt.
A képviselo-testiilet egyhangu 6 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

74/2021.(X1.25.) Ok hatirozat:

Dénszentmiklés Koézség Onkormdnyzat Képviseld-testiilete tigy dont, -

hogy

1. a Dénszentmiklés Kdzség Onkorményzatét, mint a Balatonszarszo
belteriilet 955/1 helyrajzi szamu ingatlan tulajdonostarsit megilletd
elévasarlasi jogardl lemond az Albertirsa Varos Onkorményzat
(eladé) és a DTKH Duna-Tisza Kozi Hulladékgazdalkodasi
Nonprofit Kft (vev$) addsvételi szerz6dése kapeséan.

2. Felhatalmazza a polgirmestert az elévasarlasi jogrdl valdé lemondé
nyilatkozat alafrasara.

Hatérid6: azonnal
FelelOs: Sipeki Zsolt polgdrmester

14. Napirend:Egyebek
a) Kiilteriileti utak elnevezése iranti kérelmek

El6éadé: Sipeki Zsolt polgarmester
A napirendi pont targyalasa szdbeli el6terjesztés alapjan tortént.

Sipeki Zsolt polgArmester: elmondta, hirom ilyen kérelem érkezett az onkormanyzathoz. Azeért
szitkséges ez a dontés, mert ha nincs elnevezve a kiilteriileti ingatlan, akkor nem tudnak oda
bejelentkezni a lakok. Az eljardst dnkorméanyzati dontés alapozza meg. Felolvasta a Danszentmiklés
0186/4 helyrajzi szamu ingatlan tulajdonosdnak kérelmét, melyben a tulajdonos a Kocsis tanya 1.
cimet szeretné kérni. Kérdése a jegyz6hoz, ez igy rendben van-¢?

Dr. Dinai Zoltan Jozsef jegyz6: valasza, ahhoz hogy egy cimet rogziteni lehessen az orszagos
cimregiszterbe, meg kell felelnie a cim kdvetelményeinek, amelynek kell egy elnevezés, egy
kozteriilet jelleg €s egy sorszam. A kozteriilt jelleget kormanyrendelet allapitja meg (ut, utca, sugarut,
rakpart, tanya, major stb.), ennek a kérelem megfelel. Kocsis tanya elnevezésnek nem latja akadélyat.
A hazszdmot a hivatal fogja megadni, jelen esetben értelemszeriien az 1-est.

Béres Sandor képviseld: megjegyezte, hogy eredetileg annak a sornak Stefkovics sor volt a neve,
tobb tanya is volt ott. A Kocsis tanya elnevezés elfogadasat javasolta.

Kanya Zsolt képviseld: arrdl beszélt, hogy a régi tanya sorok nevei nem minden esetben voltak
hivatalos elnevezések.

A napirenddel kapcsolatban egyéb kérdés, hozzasz6las nem hangzott el.
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Sipeki Zsolt polgdrmester: kérte a képviselOket, szavazzanak. Aki egyetért azzal, hogy a
Danszentmiklds kiilteriilet 0186/4 helyrajzi szdmi ingatlan cime Kocsis tanya 1. legyen, az
kézfelemeléssel igennel szavazzon.

A dontéshozatalban 6 képviseld vett részt.

A képvisel6-testiilet egyhangl 6 igen szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

. 75/2021.(X1.25.) Ok. hatdrozat:.

Dénszentmiklés Kozség Onkormdnyzat. Képviseld-testiilete ugy dont,

hogy :

1. a Dénszentmiklés kiilteriilet 0186/4 helyrajzi szamq ingatlannak a
Kocsis tanya 1. cimet adja.

2. felkéri a jegyzbt, a dontésr6l értesitse az ingatlan tulajdonosait, és
intézkedjen a cim rdgzitésérél a Kozponti Cimregiszter rendszerben.

Hatérid6: folyamatos
Felelds: Sipeki Zsolt polgarmester, Dr. Dinai Zoltén Jézsef jegyz6

Sipeki Zsolt polgirmester: felolvasta a Déanszentmiklos 090/34 helyrajzi szamid ingatlan
tulajdonosanak kérelmét, melyben a tulajdonos a Szilvas major cimet szeretné kérni.

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzész6élas nem hangzott el.

Sipeki Zsolt polgdrmester: kérte a képviselbket, szavazzanak. Aki egyetért azzal, hogy a
Danszentmiklés 090/34 helyrajzi szamu ingatlan cime Szilvds major 1. legyen, az kézfelemeléssel
igennel szavazzon.

A dontéshozatalban 6 képviseld vett részt.

A képvisel6-testiilet egyhangt 6 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

76/2021.(X1.25.) Ok. hatarozat:

Dénszentmiklés K6zség Onkorményzat Képviseld-testiilete ugy dont,

hogy

1. a Déanszentmiklés kiilteriilet 090/34 helyrajzi szamid ingatlannak a
Szilvds major 1. cimet adja.

2. felkéri a jegyzot, a dontésrdl értesitse az ingatlan tulajdonosat, €s
intézkedjen a cim rogzitésérdl a Kozponti Cimregiszter rendszerben.

Hatérid6: folyamatos
Felel6s: Sipeki Zsolt polgarmester, Dr. Dinai Zoltan Jézsef jegyzd

Sipeki Zsolt polgirmester: felolvasta a Dénszentmiklés 0125/3 helyrajzi szamu ingatlan
tulajdonosanak kérelmét, melyben a tulajdonos a Micsky major 1. cimet szeretné kérni.

A napirendde] kapcsolatban kérdés, hozz4sz6lds nem hangzott el.

Sipeki Zsolt polgarmester: kérte a képviselket, szavazzanak. Aki egyetért azzal, hogy a
Dénszentmikés 0125/3 helyrajzi szamu ingatlan cime Micsky major 1. legyen, az kézfelemeléssel
igennel szavazzon.

A dontéshozatalban 6 képviseld vett részt.

A képvisel§-testiilet egyhangli 6 igen szavazattal az alabbi hatérozatot hozta:
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77/2021.(X1.25.) Ok. hatirozat:

Dénszentmiklés Kozség Onkormanyzat Képvisel6-testiilete gy dént,

hogy

1. a Danszentmiklés kiilteriilet 0125/3 helyrajzi szamu ingatlannak a
Micsky major 1. cimet adja. .

2. felkéri a jegyzét, .a dontésrdl ertesﬂse az 1ngaﬂan tulajdonosét és
intézkedjen a cim rogzitésérdl a Koézponti Cimregiszter rendszerben.

Hatarido: folyamatos
Felelos: Sipeki Zsolt polgarmester, Dr. Dinai Zoltén Jézsef jegyzd

b) Szocialis pénzmaradvany felhasznalasanak lehetdségei
Eibadd: Sipeki Zsolt polgdrmester
A napirendi pont tArgyaldsa szébeli eléterjesziés alapjan tortént.

Sipeki Zsolt polgarmester: Minden €évben jellemz6é méodon egy viszonylag jelentds Gsszeg marad a
szocidlis feladatokra szant koltségvetési soron. EvtSl fiiggben, ez 8-10-11 millié forintos
megtakaritds lehet. Ez abbol adddik, hogy a kérelmet benytdjtok vagy nem jogosultak tdmogatésra,
vagy meg van szabva maximdlisan mennyi tdmogatds adhaté egy-egy személynek. Ezt a
pénzmaradvanyt jellemzéen immér hagyominyosan karacsony kémyékén szoktuk szétosztani az
emberek kozott. Eddig az volt a metédusa ennek, hogy a 100 legidésebb lakéja a telepiilésnek és a 18
éven aluli gyermekek kozott lett egyenld ardnyban szétosztva ez a pénz. Most itt a pénziigyi
bizottsdgon elhangzottakat is ismertetném. a testiilettel, amely a szocidlis bizottsdg javaslata
tulajdonképpen. Az a javaslat, hogy vizsgaljuk feliil ezt a gyakorlatot, é&s minden danszentmiklési
ingatlanhoz jusson egy bizonyos &sszeg fiiggetleniil attdl, hogy hdnyan élnek abban az ingatlanban,
azon az ingatlanon hinyan vannak id6sek. Tehat szocialis koriilményektdl és €letkort6] fliggetleniil
kapjanak egyenld ardnyban a danszentmikldsi lakosok. Meg szeretném kérdezni elsdsorban jegyzd
urat, hogy van-e erre lehet6ség, hogy ilyen altaldnos pénzosztas torténjen kardcsony alkalméval a
szocidlis pénzmaradvanybol.

Dr. Dinai Zoltin Jézsef jegyzb: Szocialis pénz nem szadmolhaté el, ha nincs szociélis alapja a
dontésnek.

Sziklasiné Magyar Ménika képvisel6: s ha karacsonyi csomagot gondoltunk?

Dr. Dinai Zoltan Jézsef jegyz6: Nem fogadja el a Kincstar.

Béres Sandor képvisel6: De eddig a 100 legidosebbnek is ebbdl adtak.

Dr. Dinai Zoltdn J6zsef jegyzd: A nyugdijast és a gyereket meg lehet indokolni szocidlis
raszorultsiggal. Az, hogy egységesen mindenkinek adunk szociélis rdszorultsag vizsgalata nélkiil, azt
nem fogja elfogadni a Kincstar.

Béres Sandor képviseld: Es hogyha ez egyelére hétranyos térség — ugye igy nyertiik az egészséghazra
is a tAmogatast — az figyelembe vehet$?

Dr. Dinai Zoltan Jézsef jegyz6: Ez attdl fiiggetlen. Nem a térséget vizsgaljak, hanem a személyeket.
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Sipeki Zsolt polgarmester: Arrdl van sz6, hogyha ezt a pénzmaradvanyt nem hasznaljuk fel, akkor
vissza kell utaljuk az Allamkincstarnak. Ezért szoktuk elkdlteni, hogy itt maradjon ez a pénz, amit
koltségvetési eldiranyzatként, kozponti timogatasként kapunk.

Sziklasiné Magyar Monika képviselé: Akkor én szeretném elinondant a Szocidlis és Népjoléti
Bizottsdg javaslatdt, &s megkémém a jegyzd urat ha ennek utdnanézne. Ugyis azt mondta a
polgarmester ur, hogy a kovetkezd testiileti iilésen dontsiink, mivel rendelet médositasrdl lenne szo,
ezért irasban kell beadnom a javaslatot.

Sipeki Zsolt polgadrmester: Ha a mddositasi javaslatot kéred, akkor irasban kell beadni.

Sziklasiné Magyar Ménika képvisel§: Igen a javaslatomat, ha van megfelel6 informaciém hozza, Azt
beszéltiik a szocidlis bizottsdgi iilésen tegnap, hogy ezt a 2015-6s Onkorményzati rendeletet
szeretnénk modositani tgy, hogy mivel az idén a nyugdijasok megkaptik a nyugdijprémiumot, a
csalddosok meg fogjdk kapni a személyi jévedelemadd visszatéritést, megint az a réteg marad ki,
akik minden évben. Holott ott is taldlunk azért olyanokat, akik nem csak azt mondom, hogy
raszorulnanak, hanem oriilnének annak, hogy karacsonykor 6k is kapnak valamit. Vannak olyan
telepiilések, ahol van ilyen gyakorlat. Mi utédna néztiink ennek, hozzateszem a jegyzd ur fogja tudni
hogyan lehet ezt megvaldsitani, illetve hogy jogszeri legyen. 5 ezer forint értékben gondoltunk egy
karicsonyi csomagot, amiben pl. szaloncukor, bejgli lenne. Tényleg szerényen, csak jelképesen a
képviseld-testiilet, a jegyzé ur nevében minden haztartdshoz. Ez kb. 900 haztartist jelent itt
Dénszentmikldson, ennyi csomagot csinilnank, ez 4,5 millié forint. A szociélis keretiinkben 11 és fél
millié forint van még, tehat béven beleférne. Akkor még mindig maradna olyan feladatokra, amikben
tudunk tamogatast nydjtani. Felvettem a kapcsolatot a csaladsegité munkatérssal, ¢ 25 csalddot jelzett
eddig, akik raszorulndnak és szoktuk kardcsony el6tt segiteni Oket. A védonével felvettem a
kapcsolatot, § jelezte hogy mire lenne sziiksége a védondi szolgalatnak. Illetve tlizifara gondoltunk,
mert azt minden évben szoktunk venni a maradvanybol, hogy ne kelljen visszafizetni. Még csak
november vége van, nem lehet teljesen elkdlteni mindent, mert nem lehet tudni decemberben milyen
iigyek lehetnek, amikben a képvisel6-testiiletnek segiteni és donteni kell. En ezt szeretném kérni, ha
lehet, a szocidlis bizottsag ezt a javaslatot fogalmazta meg.

Sipeki Zsolt polgarmester: Nem teljesen értem. Tehat 4,5 millié forint. Megszamoltatok, hogy hiny
lakott ingatlan van? Ez kinek lesz elszémolva? Helyrajzi szdm, vagy hézszam, vagy hogyan?

Sziklasiné Magyar Monika képvisel6: Azt gondolom, ahogyan annak idején amikor a csomagokat is
osztottuk. Evek 6ta megy ez, csak most az utobbi egy-két évben van ez hogy utalvanyokért jonnek
be. Tehat mi hazhoz vittiik mindig a csomagokat, ezt el6készitették a polgarmesteri hivatal dolgozéi,
megkaptuk az alairds listat és vittiik a csomagokat.

Sipeki Zsolt polgdrmester: Igy van, al4 kellett irni, hogy tvette. Itt most ki fogja alairni?

Sziklésiné Magyar Monika képviseld: It a lakosok fogjak dtvenni.

Sipeki Zsolt polgarmester: Melyik lakosok?

Sziklasiné Magyar Ménika képviseld: Akik Danszentmikléson laknak. Minden haztartas kap.

Sipeki Zsolt polgarmester: Danszentmikléson megkozelitben 3 ezren laknak. Most praktikusan
gondolkodom, akkor kellene egy lista, de szerintem nem kellene eljutni eddig, szerintem nem
kivitelezhett ez a javaslat. Azt gondolom, hogy ez meglehetdsen aggalyos, meg nagyon nehezen
tudom elképzelni, hogy ift a kardcsonyi idészakban 900 csomag alairva, jogszerten 4tadhat6 Ggy
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hogy abbdl ne keletkezzen visszafizetési kotelezettsége az 6nkormanyzatnak. Azt gondolom ez nem
feltétleniil fog menni, aggddom emiatt. Ez 4,5 milli6 forint, és a mésik 4,5 millié forinttal mi a
szandék?

Sziklsiné Magyar Monika képviselé: Elmondtam. Felvettem a kapcsolatot a csaladsegitével,
véd6nbi szolgalattal, tiizifit vennénk, illetve képezziink egy kis tartalékot decemberre.

Sipeki Zsolf polgéﬁnester: De hét most osztunk ki'102 m® krizis fit december hénapban.
Béres Sindor képviselé: Az nem lesz elég.

Sziklisiné Magyar Moénika képvisels: Egyrészt. Masrészt, a polgarmester Ur is azt mondta, hogy a
maradékbél tiizifat vesziink.

Sipeki Zsolt polgarmester: Azt mondtam, hogy 200-300 ezer forintért szoktunk venni tizifit a
maradvanybol.

Szikldsiné Magyar Moénika képvisel§: Jo, én azt gondolom, hogy ezen vitatkozhatunk reggelig.
Tehat, ha azt mondja a jegyz6 ur, hogy ez nem megvalosithatd, akkor ezt az dtletet elvetjiik.

Szelecki Ferencné képvisel6: Azért gondoltunk erre, mert most tényleg az é4llam tadmogatja a
fiatalokat ezzel az adévisszatéritéssel, eddig a gyerckeknek adtunk. Az idések kaptdk a plusz
nyugdijat. Es mindig egy réteg marad ki a timogatasbél, ez egy gesztus lenne feléjiik.

Dr. Dinai Zoltan Jézsef jegyz6: Futottam maér bele mésik dnkorményzatnal, hogy azt mondta a
Korményhivatal, hogy a szocidlis torvény alapjan kell kiosztani. Teh4t, ha nem a szocialis térvény
alapjén keriil elkoltésre a szocialis keret, akkor az nem szamit szociélis keretnek, akkor azt sajat
koltségvetésébol adja az 6nkormanyzat. Ha a szocidlis keret nem lesz felhasznélva ilyen mdédon,
akkor vissza kell fizetni.

Kénya Zsolt képviseld: Tehat ez a tartalékalapbol megvalosithatd lenne, a szocidlis keretb6] nem.

Béres Sandor képvisels: Valészintileg egyébként minden csaladban egy nyugdijas vagy egy gyerek
van.

Szelecki Ferencné képvisels: Ezt felmérni és kivalogatni, arra mér kevés az ido is.

Dr. Dinai Zoltin Jozsef jegyz6: Ugye az a legnagyobb baj ezzel, hogy a szociélis keret a szocialis
torvény rendelkezései alapjan hasznalhat6 fel. Ami abba belefér, azt lehet.

Sziklisiné Magyar Ménika képvisel6: Az indokaink mellett azért is gondoltuk ezt, mert miikédik mas
telepiiléseken is.

Dr. Dinai Zoltan Jozsef jegyzd: Meg kell nézni, hogy mibodl? Lehet, hogy sajat koltségvetési
bevételébdl osztanak, azért nem szl senki.

Szikldsiné Magyar Ménika képviseld: Az is lehet.

Sipeki Zsolt polgarmester: Tartod a javaslatodat Méni?

Sziklasiné Magyar Ménika képvisel6: En azért tartom csak, hogy nézziink utdna.
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Dr. Dinai Zoltan Jozsef jegyzd: Természetesen utana néziink.

Szelecki Ferencné képviseld: Itt arrdl a gesztusrdl lett volna sz6, hogy mindenki kapott volna egy
ajandékcsomagot (€desség, karicsonyi gyertya, gyiimélcs). Mindent a helyi vallalkozkt6] vennénk.

Béres Sandor képvisels: ‘Ez meg ajandek lenhe: a helyi vallalkozoknak is, hogy szét lenne osztva: -
koztilkk 4,5 milli6 forint, ‘

Sipeki Zsolt polgarmester: Tovabbra-is vannak jogi kétségeim, de szerintem mindenkinek, és
praktikus kétségeim is. En vettem mar részt csomagosztisban, amikor a legidésebb 100 lakosnak
vittiink ki csomagokat, az-sem volt egyszerli. A 900 csomagndl is az az elképzelés, hogy ugyanigy a
képviseldk vinnék hazhoz?

Szikldsiné Magyar Mdnika képvisel: Nem ez az elképzelés.

Szelecki Ferencné képviseld: Rendezvényt szerveznénk ra. Példaul egy olyan rendezvényt, hogy
kiirnank, pl. hogy cslitdrtdkon, pénteken, szombaton és vasarnap a miivelédési haz el6tt ott vagyunk
és akkor lehet jonni, ott vannak a cimek, hozza a lakcimkartyajat, és alairja hogy pl. elvitte az Irsai Gt
10/C csomagjét, de elviszi a mamaét is és hozza a lakcimkartyat hogy elvitte a Bajcsy-Zsilinszky 1t
52-¢t.

Sipeki Zsolt polgarnmester: Na hét igy meg aztdn végképp kivitelezhetetlen, szerintem.

Szelecki Ferencné képviseld: Ugyantigy kell kivitelezni, mint ahogy kivitelezziik a 100-at meg a 18
év alattit.

Sipeki Zsolt polgarmester: De ingatlanonként ki hozza a lakcimkartyat? Ki viheti el? Hozott-e
meghatalmazast? Ezt ugyantgy ald kell tdmasztani, mint amikor ide bejénnek az emberek és egy
viszonylag egyszer(i médon felveszik a tamogatast.

Szelecki Ferencné képviseld: Ez egy felvetés. Szeretnénk egy kicsit mast. Azt mondod ez
kivitelezhetetlen és nem szeretnéd, akkor mondd azt, hogy te ezt nem szeretnéd, nem tetszik ez a
javaslat.

Sipeki Zsolt polgdrmester: Alapvetden szimpatikus, csak ezt nem fogjuk tudni megvalositani.

Béres Séndor képvisel6: Ki kell dolgozni a pontos részleteket. Azt lehet most megszavazni, hogy a
jegyzd urat felkérjiik nézze meg, hogy egyéltalan torvényileg lehetséges-e, hogyan hozhaté ez
szinkronba a szociélis torvénnyel.

Sziklésiné Magyar Moénika képviseld: Ha meg nem lehet, akkor marad a régi, csak az Osszeg
véltozik, gondolom.

Sipeki Zsolt: Azt teszem fel javaslatra, hogy a kovetkezd képviseld-testiileti {ilésre elnapoljuk ezt a
napirendi pontot is. Kérem, hogy aki ezzel egyetért, az kézfelemeléssel igennel szavazzon.

A dontéshozatalban 6 képviseld vett részt.

A képvisel§-testiilet 5 igen, 1 tartézkodés szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:
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78/2021.(X1.25.) Ok. hatdrozat:

Diénszentmiklés Kdzség Onkormanyzat Képviseld-testiilete ugy dont,
hogy a Szociélis pénzmaradvany felhasznaldsanak lehetdségei napirendi
pontban a dontéshozatalt a kovetkezd képviselo-testilleti iilésre
halasztja, i

Hatarid: kdvetkez6 képvisel-testiileti Tilés
Felelos: képviselok, polgarmester

¢) Ev végi jutalmazés 6nkorméanyzati intézményi dolgoz6k tekintetében
Elbad6: Sipeki Zsolt polgdrmester
A napirendi pont targyaldsa szdbeli elSterjesztés alapjan tortént.

Sipeki Zsolt polgarmester: Nincs egy fergetegesen jé gazdalkodasi év mogottink, de azt gondolom,
hogy a nehéz idészakban is érdemes azoknak a munkatirsaknak a munkdjat értékelni, jutalmazni,
akik ebben a nehéz idészakban elvégezték a munkajukat, és egyébként a fizetésitk a mostani altalanos
konjunktrihoz képest elmarad az atlagostél. Azt javaslom, hogy az énkormanyzati intézményeknel,
igy a milvelddési hdzndl és az Onkorméanyzat alkalmazdsiban 4ll6 munkatirsak is valamilyen
egységes rendszer szerint egyszeri kardcsonyi jutalomban részesilljenek. Illetve van egy specidlis
munkatars is, aki oktoberig az dnkorméanyzat alkalmazésaban 4llt, és igen sok munkét végzett a
telepiilésen lakOk egészségiigyi ellatasénak érdekében. Tobb lakos keresett meg azzal az
aggodalmaval, hogy latjak, hogy ez a munkatérsunk féradt és probaljuk meg az & munkéjat toleralni.
Tehat, gyakorlatilag jelezték azt felém, hogy elégedettek az 6 munkdjaval és latjdk, hogy micsoda
teljesitményt végez. Egyébként ennek a volt munkatirsunknak a jutalmazisival kapcsolatban a
szocialis bizottsdg is ugyanezt a véleményt és javaslatot fogalmazta meg, valamilyen moédon ennek a
volt munkatirsunknak a jutalmazasat is meg kellene oldani. Itt mondjuk kiindulasi alap lehet egy
masik intézmény év végi jutalmazédsa, nevezetesen az Ovodanal a gazdilkoddsi év ugy jott Ossze,
hogy oft egy fel nem haszndlt bérmaradvany keletkezett, ha j6l emlékszem 1,5 milli6 forint
dsszegben. Intézményvezet6 asszony segits mdr ki 1égy szives, ez hény 8 6ras munkavéllalé kozt lesz
elosztva?

Sziklasiné Magyar Ménika képviseld: 15 nyolc oras és 1 négy 6rds munkavallalé kozott, tehat 16 fot
érint, de azt majd én szerintem rendezem.

Sipeki Zsolt polgirmester: J6, nem azt mondom, csak hogy ardnyaiban tudjunk szidmolni.

Sziklasiné Magyar Ménika képviselé: Es a polgarmesteri hivatal dolgoz6i?

Sipeki Zsolt polgirmester: A polgarmesteri hivatal dolgozéinak a premizalasat a kozponti
koltségvetés finanszirozza. Az egyetlen olyan intézmény a polgarmesteri hivatal Déanszentmiklos
Onkormanyzatinal, mely teljes egészében finanszirozott. Mint ahogy az 6voddhoz sem szilkséges
testilleti dontést hozni, ezt az intézményvezetd sajdt hatdskorben felhaszndlja, illetve az
intézményvezetd tekintetében én, mint munkaltaté jovahagytam ennek az Osszegnek a beldtdsa
szerinti felhasznélasat. Csak azt prébalom kiszamolni, hogy kb. milyen javaslatot tegylink az
Onkormanyzati dolgoz6k premizélasara vonatkozolag.

Sziklasiné Magyar Ménika képviseld: Az egészségiigyi asszisztens kollégandnél a Szocidlis és
Népjoléti Bizottsag 1 havi bért javasol.

Sipeki Zsolt polgirmester: A kordbbi bérének 1 havi mértékét?
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Sziklésiné Magyar Ménika képviseld: Igen.

Sipeki Zsolt polgarmester: Az dvodai bérmaradvanyt elosztva az dvodai 1étszammal, 96 ezer forintos
atlag jon ki.

Sziklasiné Magyar Ménika képviseld: Ez brutté dsszeg.

Sipeki- Zsolt .polgirmester: Eljuttatott részemre a miivelddési haz tekintetében intézményvezets-
asszony egy kérést. Tisztelt képviselS-testiilet! Jelen képviselé-testiileti iilésen javasolja
intézményvezetd asszony, hogy az intézményi koltségvetésben elbirdnyzat modositasokat hajtsunk
végre. 500 ezer forint atcsoportositasat kéri.a dolgozdk jutalmazédséra. Indoklasa a kovetkezd. Az
intézmény koltségvetésében rendezvények megvalGsitisara elbiranyzatként 1 millié forint keriilt
meghatirozasra, tovabba 300 ezer forint lett betervezve asztalok és székek vésarldsdra, mely
Osszegek nem keriiltek felhasznaldsra. Ennek oka, hogy pélyézatok egy részébbl ezen rendezvények
megtartisa megtortént, székek asztalok beszerzése folyamatban van. Tovabba szeretném kérni,
amennyiben sziikséges az intézmény viz- és csatornadij 500 ezer forintos szémlajanak kifizetése, gy
az a tartalékalapb6l keriiljon kifizetésre. En azt gondolom, hogy errél az 500 ezer forintrél ne
targyaljunk, mert az egyeztetés folyamatban van a szolgéltatoval, hogy ez az 500 ezer forintos szdmla
megallja-e a helyét, ki kell-e fizetni az idei koltségvetésiink terhére, vagy nem. Errdl is tudunk majd
cstitértokon egy kiilon napirendi pontban targyalni, Hany dolgozé van a miivelddési hazban?

Nagy Zsuzsanna képviseld: 4.
Sipeki Zsolt polgarmester: Akkor ez ardnyaiban 120 ezer forint.

Nagy Zsuzsanna képviselé: Nem, mert ebben az 500 ezer forintban benne van a munkaltatdi jarulék.
A Monindl 2 milli6é volt és maradt beldle 1,5 millié. Aranyaban ugyanaz.

Sipeki Zsolt polgarmester: Akkor az Onkorményzati dolgozék tekintetében ugyanigy 500 ezer
forintot szeretnék kérni, illetve javasolni. Illetve az eldbb elhangzott szocidlis bizotfsagi javaslat
alapjan az emlitett volt kolléganének egy havi bért, az meg kb. 200 ezer forint.

Sziklasiné Magyar Monika: Azt pontosan nem tudom, hogy mennyi a bére, de 13. havi bér kifizeteset
javasoljuk.

Sipeki Zsolt polgirmester: Es ennek valami jogi formét keressiink, hogy egy volt dolgozét hogyan
tudunk premizalni. Van erre megoldas?

Dr. Dinai Zoltan Jézsef jegyz6: Kitalaljuk, valahogy biztos van, megoldjuk.

Sipeki Zsolt polgirmester: Kérdezem a tisztelt képvisel6-testiiletet, hogy van-e ellenvetése valakinek,
vagy kérdése, egyéb mds iranyl javaslata ezzel kapcsolatban? Ilyet nem latok. Szavazas kivetkezik.
Kérem, hogy aki elfogadja az el6bb ismertetett javaslatot, hogy minddsszesen 1 200 ezer Ft-ot az
onkorményzati intézményi dolgozdk év végi jutalmazésa céljabdl felhasznélhassanak a munkaltatok,
kérem az kézfelemeléssel igennel szavazzon most.

A déntéshozatalban 6 képvisel vett részt.

A képviselo-testillet egyhangti 6 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:
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79/2021.(X1.25.) Ok. hatarozat:

Dénszentmiklés Kozség Onkorményzat Képviselo-testiilete ugy dont,

hogy

1. hozzdjirul a miivel6dési és sporthdz intézményi 2021. évi.
koltségvetésében 500 000.Ft dtcsoportositdsidhoz a dologi kiaddsok
terhére a bér kiaddsokra, az  intézményi dolgozék eév vegi
jutalmazasara torténd felhasznalasra. .

2. az énkormanyzati dolgozdk €év végi ]utalmazasahoz 500 000 Ft-ot
biztosit a 2021. évi tartalékalapbdl.

3. a héziorvosi asszisztens év végi jutalmaziséhoz 200 000 Ft-ot
biztosit a 2021. évi tartalékalapbdl.

Hataridé: 2021. november 30.
Felelds: Sipeki Zsolt polgdrmester, Nagy Zsuzsanna intézményvezetd

d) E16 varos mobilapplikécié
Elbéadé: Sipeki Zsolt polgadrmester
A napirendi pont tirgyaldsa szobeli eldterjesztés alapjén tortént.

Sipeki Zsolt polgirmester: eldterjesztésében elmondta, kapott egy egylittmiikddési javaslatot egy
Szlovékidban bejegyzett cégtol - akik egyébként magyarorszagi ligyfeleknek, Snkorményzatoknak is
dolgoznak — egy mobilapplikacié felhasznaléséval kapesolatban. Volt mar errél sz6 a korabbiakban,
és a ciklusprogramba is betervezésre keriilt. Akkor az meghaladta az onkorményzat anyagi forrasait.
Ennek a szolgaltatdsnak az Fl6 véros az elnevezése, az elovaros.hu honlapon mindenki téjékozodhat
errdl az alkalmazasrél. Az alkalmazas iizenetek kézbesitése, egyhdzi kozlemények, kapcsolatok és
hasznos linkek, heti naptar eseményekkel és névnapokkal, hulladékszallitdsi naptér, kulturdlis és
sportesemények naptara, helyi érdekességek és szolgdltatasok, helyi bazér, lakossagi javaslatok,
észrevételek, otletek, felmérések, képgaléria modulokbol all. A szerz6dés lényege, hogy harom
hénapos probaidére ingyenesen az Snkormdanyzat részére bocsajtjdk az alkalmazast, utana 15 ezer
Ft/hé + afa a szolgéltatasért fizetendd dij Ssszege. Azt gondolja egy ilyen jellegli mobilapplikacio
alkalmas lehet arra, hogy az Onkorményzat kozvetlenil elérjen valamennyi mobileszkézzel
rendelkezd lakost.

Béres Sandor képviseld: szerint, ha valamit nem kell ndvelni ebben a vilagban, az a
mobilapplikacidknak a szdma. Elvbdl ellenzi, feleslegesnek tartja, az erre kifizetend6 dsszeget masra
is fel lehetne hasznélni.

Nagy Zsuzsanna képviseld: szerint ez kevés pénzbdl megvalésithatd, a miltkorit elutasitotta, de most
azt gondolja, erre a célra jobbat most nem tud.

Sipeki Zsolt polgarmester: Megkérte a képviseldket, a jov6 hét csiitortoki tilésig tdjékozodjanak err6l
a lehetdségrdl, ki fogja killdeni nekik ezt az egyiittmiikodési megéllapodast. A kivetkezd képviselo-
testiileti tilésen napirendi pontként fogja javasolni az ezzel kapcsolatos ddntést.

A napirenddel kapcsolatban egyéb kérdés, hozzaszélas nem hangzott el.

¢) Tartalékalap egyenlege
A napirendi pont tirgyalésa szobeli elterjesztés alapjan tortént.
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Sipeki Zsolt polgirmester: elmondta, nem tud aktualis allasrél beszdmolni pontos szammal. A mult
heti informdcié az, hogy ha amennyiben 6-7 millié forint kornyéki elSirdnyzat modositds tdrténik
ennek az évnek a végéig, akkor azt ki tudjék gazdilkodni, ha a Dakdv Kft altal benytjtott szamlakat
ebben az évben nem kell kifizetni. Torekvése van az dnkormanyzatnak arra, hogy ezeket a szamlakat,
melyek ‘a vizikozmii szolgaltatdsok feldjitasi munkalataira koltstt a kft, ne kelljen ebben az évben
sem kifizetni. A kovetkezd képvisel6-testiileti iilésen a tartalékalaprél téjékoztatast fog-adni. -

A na_pirén(i dontést nem igénylo tajékoztatis volt.

+fy dr. Tabanyi Annaméria altal irt és elszamolt elnyert palyazatok uténi elismerés
kifizetését a hatdlyos 6nkorméanyzati rendelet alapjan
- “Eléadé:. Sziklasiné Magyar Ménika képviseld
A napirendi pont tdrgyaldsa szobeli eléterjesztés alapjan tortént. -

Szikldsiné Magyar Monika képviselé: A 7/2004.(X.01.) Onkormanyzati rendeletiink, ami még
mindig hatilyos, a pdlydzatok utdni elismerések szabalyozasar6l sz6l. Ebben pontosan
meghatdrozzuk azt, hogy a palyazatokat kik azok akik irjék, kik kaphatjék az elnyert palyazatok utani
elismerést. A rendelet tartalmazza azt, hogy egyedi elbirdsdl esetén a Pénziigyi Ellendrzési
Telepiilésfejlesztési Bizottsag javaslata alapjén a képviselS-testiilet dont. A rendelet 4ltal nem
szabélyozott kérdésekben minden esetben az 6nkormanyzat Pénziigyi Ellen6rzési Telepiilésfejlesztési
Bizottsaganak javaslata alapjan a képvisel6-testiilet dént. Ezt a napirendi pontot targyalta a pénziigyi
bizottsag. Itt tudni kell, hogy dr. Tabinyi Annamdéria a telepiilésnek telepiilésfejlesztési célokat
szolgald palydzatokbol Gsszesen 35 182 ezer forintot palyézott, nyert €s elszamolt (ebbdl Magyar
Falu palyazat 22 432 ezer forint). Ezen kivill még vannak egyéb palyazatok, amiken részt vettlink és
nyertlink. Kiszdmoltam, 685 ezer forint jarna neki egyébként, ha ezt a rendeletet alkalmaztuk volna
2018 februarjatol. Az én javaslatom, dr. Tabanyi Annamaridnak 100 ezer forint erkélesi elismerés,
tiszteletdij kifizetése. Volt dolgozd 6 is, azt gondolom, hogy ugyantigy ahogy a masik volt dolgozd
premizaléasat, ide lehet kapcsolni dr. Tabanyi Annaméridnak is ezt a premizalasat.

Kanya Zsolt képvisel6: A pénziigyi bizottsaig amennyiben erre jogi lehetdség van az érvényes
jogszabaly alapjén, akkor tAmogatja ezt a lehetdséget.

Dr. Dinai Zoltan J6zsef jegyzd: Szeretném atnézni.

Sipeki Zsolt polgarmester; Annyit szeretnék hozziflizni ehhez az eldterjesztéshez, hogy kicsit
megszédilltem egyébként itt az elhangzottak alapjan. Emlékszem erre a 2004-es szituacidra. Akkor az
volt, hogy az Onkormanyzatnak felajanlotta a segitségét egy teljesen kiilsés ember, aki egyébként
palyazatirassal foglalkozott civilként, értett a palyazatirashoz. Akkor, azt hiszem pont nem volt
palyazatirdssal foglalkozé munkatars a polgarmesteri hivatalban, de egyébként t&bbszor t6bb olyan
idészak volt, amikor kifejezetten ilyen feladatkdrrel voltak megbizva polgdrmesteri hivatal
munkatdrsai. Ez a kiils6s szakember felajanlotta segitségét, megirta a palyazatokat. Ezeknek a
palyazatoknak szerintem egy része nyert, egy része pedig nem nyert. Utdna, egy bizonyos idé
elteltével jott az a képviseldi javaslat, hogy mégiscsak kellene ezt a felajanlast premizélni. Akkor jott
létre ez a rendelet mddositds. Nem tudom értelmezni azt, hogy mit értiink palyazatirason. Mert
akkoriban egy palyazatirds az alatdmasztdsi dokumentacidkkal, a feltditésekkel, meg akkor még nem
volt az informatikai rendszer olyan, 2004-r6] beszélimk tisztelt képviselétarsak 17 évvel ezelbtt hozta
a képviseld-testiilet ezt a rendeletet, akkor még a szamitégépek kezelése, az internetes feliiletek nem
voltak még ennyire elterjedtek. Azokr6l a palyazatokrdl, amelyekrdl képviselé asszony beszéltél,.
azok, pl. a Magyar Falu programot emlitetted, ez egy feliilet gyakorlatilag, ahova 61 kell tolteni
azokat az 4rajdnlatokat, amelyeket beszerzett a hivatal munkaszervezete, vagy a polgarmester, és
azokat a dontéseket, amelyeket a képviselG-testiilet meghozott. Dr. Tabényi Annaméria ezt a
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tevékenységet azért végezte el, mert a jegyz0i feladatkort, megbizatést latta el Danszentmikléson, és
én voltam a munkaltatdja. Dr. Tabdnyi Annamadria ezért a tevékenységéért megkapta a fizetését. Nem
tudom, hogyan j6tt ki ez a hatszéz akérhany ezer forint, ezt mibdl szdmoltad ki, hogy szdmoltad ki?

Szikldsiné Magyar Ménika képviselé: A rendelet alapjan.

Sipeki Zsolt polgirmester: Mi van ebben a rendeletben? Kicsit segits mar, mert bevallom &szintén és
téredelmesen, hogy nincs eléttem ez a 2004-es rendelet.

Sziklésiné Magyar Ménika képviseld: Itt Osszeghatérok, a megnyert Osszegek vannak, az van
lebontva, hogy a megnyert dsszegnek hény %-a fordithato erre a premizalasra.

Béres Sandor képviseld: Van ott olyan kitétel, hogy hivatali dolgozo ezt nem kaphatja meg?

Sziklisiné Magyar Ménika képviseld: Nincs. S6t, hivatali dolgoz6, intézményi dolgoz6 kaphatja.

Béres Sandor képviseld: A munkakéri lefrasban gyakorlatilag ez benne van?

Sziklasiné Magyar Ménika képviseld: En arra gondoltam, hogy azt kivinom, hogy a jegyz6 tirnak is
tudjunk fizetni legkdzelebb. Nem gondolnédm, hogy ez a munkakdri lefrdsban benne van.

Nagy Zsuzsanna képvisel6: Nem, akinek benne van a munkakéri leirdsdban, annak ez nem adhato.

Szikldsiné Magyar Ménika: De a tiétekben benne van?

Nagy Zsuzsanna képvisel6: A palyazatiras? En az egyik dolgozdéba beleraktam, mert & végzett ilyen
fajta tevékenységet. Nem kapott semmi pluszt pénzt a palyézatirasokért.

Sipeki Zsolt polgarmester: Tehat, felolvasom a hivatkozott rendeletet. Danszentmiklés
Onkorményzata a kozség intézményeinek fejlesztésére, feltjitdsira, eszkdzbovitésére, tovibba
telepiilésfejlesztési célok megvalésitsira benytljtott és eredményesen elbirdlt palyazatok
elismerésére az alabbi rendeletet alkotja, 1.§ A rendelet hatalya kiterjed mindazon a dolgozokra, akik
az intézményeknél és a polgérmesteri hivatalnil a pélyézatokat elkészitik. Sikeres és eredményes
palyazatok esetén a kozségi intézményekre vonatkozban az intézményvezetdk és helyettesek, a
telepiilésfejlesztéseket érintben a polgérmester és a jegyz6 intézkedik a rendeletben elfogadott
elismerések biztositasdért, indokolt esetben elismerések dolgozék kozotti felosztasdért. 2.§ A
palyazatok elkészitéséért és benynjtdsaért elismerés nem illeti meg a dolgozokat. A rendeletet csak és
kizar6lag az intézményeknél illetve a polgdrmesteri hivatalban dolgozdkra, tovibbd az
onkorméanyzati képviseldkre és bizottsigi tagokra lebet alkalmazni. 3.§ A benyujtdsra kerilé és
tAmogatasban részesitett pélyizatok lehetnek orszdgos, eurOpai unids, orszdgos minisztériumi,
megyei, alapitvanyi. A benytjtasra kerills és tamogatasban részesitett palyézatok elismeréseként csak
egy alkalommal adbaté pénzjutalom a rendelet 4.§ (1) bekezdésében meghatirozottak szerint. A
rendelet meghatarozott és egyéb szabalyok mértékétol eltérni nem lehet. 4.§ A sikeres és eredmenyes
palydzatok elismeréseként a megnyert palyézati Osszegbél az aldbbi mért€kii juttatds keriilhet
elszamolasra a palyazatok elGkészitési részére. 0-500 000 Ft 8%, 500 000-2 000 000 Ft 5%,
2 000 000-5 000 000 Ft 3%, 5000 000-10000000 Ft 2%, 10000 000-25000 000 Ft 1,5%,
25 000 000-50 000 000 Ft 1%, 50 000 000-100 000 000 Ft 0,5%. A fentiek kiszdmitdsa bruttd
értékben keriilnek elszamolasra. A 100 millié forintot meghaladé megnyert palyazati 6sszeg esetén
egyedi elbiralast kell alkalmazni. Az egyedi elbiralds esetén az dnkorményzat Pénziigyi Ellenfrzési
Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak javaslatat figyelembe véve a képviseld-testiilet dont. Fenti
rendelet oktober 1-jén 1ép hatalyba.
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Tisztelt képviselotarsak! Ez alapjén fel kéne keresni az eléz6 elbtti jegyzdt is, meg minden egyebet.
Az volna a modosité inditvanyom, hogy ezt a rendeletet azonnal helyezziik hatalyon kiviil, mert
semmi értelme, meg ez alapjin nem jartunk el. Ez a javaslatom. A képvisel6knek adom meg a sz6t.

Beéres Sandor képviselé: A képviselS-testiilet megszavazhat olyat, hogy ad Tabinyi Annamdaridnak az
elvégzett munk4jéért 100 ezer forintot valamilyen ut6lagos premizilds médjan? Kell-e rendeletre
hivatkozni?

Dr. Dinai Zoltan Jozsef jegyz6: A munkaltaté dont, a munkaltaté pedig a polgarmester.

Sziklasiné Magyar Ménika képvisels: De & mar nem munkavillals, tehat a képviselé-testiilet ad
tulajdonképpen.

Dr. Dinai Zoltdn Jézsef jegyz6: Mi alapjan?

Sziklasiné Magyar Ménika képvisel§: Az elvégzett munkéja alapjén.

Dr. Dinai Zoltdn Jozsef jegyz6: O a kitv szerinti kdztisztviselé volt, az alapjan megkapta a bérét, a
munkakdrébe es6 dolgokat elvégezte.

Béres Sandor képvisel6: Nem jutalmazhat6?

Dr. Dinai Zoltin Jozsef jegyz6: Akkor lehetett volna jutalmat adni amikor itt dolgozott. De e rendelet
alapjan biztos hogy nem.

Béres Sandor képvisel6: Akkor a masik volt kollégandt sem lehet utélagosan jutalmazni? Mi, milyen
alapon itéljik meg az éltaluk elvégzett munkat? Azt gondolom jogilag nincs kiilénbség a két eset
kozott,

Sipeki Zsolt polgarmester: Jogilag szerintem sincs kiildnbség,

Dr. Dinai Zoltan Jézsef jegyz6: Ott is més mddon kell megoldani, nem jutalomként.

Béres Sandor Jézsef jegyz6: Azt a més médot kell akkor itt is megtaldlni. Ha a testiilet megbizast ad
ennck a feladatnak a végrehajtisira, akkor azt meg lehet taldlni. Ez is élés a tdrvény adta
lehetdségekkel, mint ahogy az egyéb més dolgok is.

Dr. Dinai Zoltén Jozsef jegyzb: Megvizsgaljuk.

Béres Sandor Jozsef képviseld: Attél még, hogy 2004-es a rendelet, hat az 1949-es kommunista
alkotmany is még vigan dolgozik. Egyébként meg lehet vizsgilni azt, hogy ezutin a nyertes
palyazatok utén igenis lehet hogy kellene adni az embereknek itt is.

Sipeki Zsolt polgarmester: Képviseld ur, az a helyzet, hogy a mostani palydzatok a 2004-es
allapotokhoz képest Gsszehasonlithatatlanok. Akkor az volt a médi, volt egy 50 milliés palyazat,
mondjuk a csatorna tervének az elékészitése 2008-ban indult, volt kb. hat szakért6i feladat abban a
palyédzatban, a hat szakért elvitt 28 milli6 forintot, és a konkrét tervezés 22 milli6 forintba keriilt. A
mostani palyadzatok — nagyon helyesen egyébként — kizarjik, vagy a minimalisra csékkentik az
egyébként nem feltétleniil indokolt szakért6i tevékenységre fordithaté 6sszeget, és meghatrozzak azt
is, hogy azt kik végezhetik és mennyiért. Megjegyzem akkor sokkal t6bb Onrészt vartak el a
pélydzatok. A mostani pdlydzatok modern pélydzatok. Van egy feliilet, Magyar Falu program
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esetében gyakorlatilag mint egy kérelmet nytdjtananak be elektronikusan, ebbdl éll az elszamolasa €s
ebbdl 4ll az igénylése a palydzatnak. A palyazatirds gyakorlatilag annyi, hogy a megfeleld
dokumentumokat a megfeleld fiilbe fel kell télteni. Nyilvan ehhez is kell egyfajta szakképesités,
odafigyelés, de gyakorlatilag maga a palyazat benyujtasa &s elszdmoldsa plusz terheket nem jelent,
kiiléndsen a jegyz6 szaméra.

Sziklasiné Magyar Ménika képviseld: De neked sem polgarmester ur, semmi terhet nem jelent neked
sem.

Béres Sandor képviseld: En 2018-2019-ben végig futtattam egy eurdpai unids palyazatot (igaz csak
néhany milli6s voit, nem 20-30), én vért izzadtam vele, pedig a szakteriiletem beliil volt, azt a nyelvet
amin beadtuk azt birtam.

Sipeki Zsolt polgérmester: Ezért nem dolgozol a kozigazgatasban.

Béres Sindor képviselé: Nem ezért nem dolgozom a kézigazgatisban. A mai palyazati rendszer
igenis bonyolult, nehéz, nehezen atlathaté és idegdrls. Ezt 1atom mindenkin, aki palyazatokat ad be a
kézvetlen komyezetemben.

Nagy Zsuzsanna képviseld: Igen, sajnos ez igy van, nagyon bonyolultak. Nem a feliilet miatt
bonyolult, hanem mert sokszor harom elbiradlé szervezeten megy keresztill, mind a harom elbiralo
szervezet mast kér, mind a harom elbiralé szervezeten végig kell vezetni az egészet papir alapon és
elektronikusan. A megvaldsitds sordn ragaszkodni kell a megfeleld szabalyozéshoz, aztin az
elszamol4s. H4t most még rank véir ennek az 6t palydzatnak az elszdmolasa, de majd megoldjuk

persze.

Sipeki Zsolt polgirmester: Meg a hidnypétlésokbol adédé kotelezettségek. En a Magyar Falu
programrol beszélek, meg a Moni is a Magyar Falu programrodl beszél. A Magyar Falu program nem
ennyire bonyolult.

Szikldsiné Magyar Monika képviselé: A Magyar Falu programrol is beszélek, meg a tobbirdl. Végiil
is, nem is ez a kérdés szerintem.

Sipeki Zsolt polgérmester: Készéném, hogy folhivtad erre a figyelmet, hogy van egy ilyen rendelet,
ami alapjan el6 lehet hozni barmit az egyébként is csontvizakkal megrakodott rendelettarakbol, meg
feladatokbdl. Javaslatom tovdbbra is az, hogy ezt a rendeletet a mai iilésen hatdlyon kiviil kell
helyezni. Ezt kérem a képviselG-testiilettél, hogy errdl a moddosité inditvanyrél dontsiink, és
természetesen, hogyha a képviselok ugy gondoljak, hogy dr. Tabinyi Annamériat valamilyen
forméban premizélni szeretnék, akkor a kvetkezb testiileti filésen erre meg lehet tenni a javaslatot €s
akkor megnézziik ennek a jogi lehetdséget is.

Sziklasiné Magyar Moénika képvisel§: En nem szeretném a kovetkezd testiiletin, szerintem most el
tudjuk dénteni és megbizzuk a jegyz6 urat, nézze meg és legalizdlja. Ez nem bonyolult dolog, ezt
még egyszer ne beszéljiik 4at. 100 ezer forintot javaslok.

Sipeki Zsolt: Donthetiink akkor errdl most is. Elséként a modosito inditvanyomrél szavazzunk. Azt
javaslom, hogy a 7/2004.(X.01.) rendeletet idejét milt indoklassal helyezze a képviseld-testiilet
hatélyon kiviil. Kérem, hogy aki ezt a javaslatot elfogadja, kézfelemeléssel igennel szavazzon most.

A déntéshozatalban 6 képvisel vett részt.
A képvisel6-testiilet 2 igen, 2 tartézkodas, 2 nem szavazattal az alabbi hatarozatot hozta.

50



80/2021.(X1.25.) Ok. hatarozat:

Dénszentmiklés Kozség Onkorményzat Képviselé-testiilete ugy dént,
hogy a péalyazatok utini elismerések szabdlyozasarél sz6ld
7/2004.(X.1.) dnkorményzati rendeletet nem helyezi hatalyon kiviil.

Hatérid6: azonnal :
Felelds: képvisel6-testiilet. polgarmester

Sipeki Zsolt polgdrmester: Nem ment 4t a javaslat, tovabbra is érvényben marad ez a rendelet,
kivéancsi vagyok, hogy fogunk tudni ennek megfeleli. Akkor most kérem a tovabbi javaslatot, mert az
eredeti napirendi pontnak az volt a lényege, hogyan tudunk pénzt adni Tabinyi Annaméridnak.
Kérem a tovibbi javaslatot, €s akkor arrél tudunk szavazni.

Sziklasiné Magyar Monika: A jegyzd urat bizza meg a képviseld-testiilet, hogy nézzen utana, milyen
jogcimen lehet premizélni a volt dolgozdkat, és ha lehet, akkor ezt tegye meg, hajtsa végre. Erre ne
kelljen mér visszatérni, Mind a két dolgozo esetében, ugye most itt az Annérdl van sz6. A permizélés
mértékére javaslatom dr. Tabdnyi Annamaria esetében 100 ezer forint.

Béres Sandor képviseld: Gyakorlatilag ugyanaz a probléma a két dolgozé esetében, tehat ez egy
feladat.

Sipeki Zsolt polgirmester: A kivetkez6 javaslatot teszem fel szavazésra. Dr. Tabdnyi Annamariét,
mint volt dolgoz6t 100 000 Ft jutalomban részesiti a képviselo-testiilet, €s megbizza a jegyz6t, hogy
ennek a form4jat igyekezzen megtalélni, és a kdvetkezd testiileti iilésen adjon tdjékoztatast a volt
dolgozé premizalasanak lehetoségrol.

Sziklasiné Magyar Ménika képvisel6: Es az elvégzett feladatrol. Tehat hogy akkor mér erre nem

szeretnénk visszatérni.
Béres Sandor képviselé: Ha nem lehet végrehajtani, akkor nyilvan nem tudja.

Szikldsiné Magyar Ménika képviselé: De akkor a héziorvosi asszisztensnek sem lehet majd.

Sipeki Zsolt polgarmester: At lesz utalva 100 000 Ft dr. Tabényi Annamdridnak, amennyiben igy
dont a képviselo-testiilet. Meg a masik dolgozonak is.

Tisztelt képviselO-testiilet, szavazas kovetkezik. Aki egyetért ezzel a javaslattal, hogy 100 000 Ft
jutalomban dr. Tabdnyi Annaméria, mint volt dolgozé részesiiljon, az kérem, kézfelemeléssel igennel
szavazzon most.

A dontéshozatalban 6 képviseld vett részt.

A képvisel6-testiilet 5 igen, 1 nem szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

81/2021.(X1.25.) Ok. hatérozat;

Dénszentmiklés Kozség Onkormanyzat Képvisel6-testillete ugy dont,

hogy
1. dr. Tabanyi Annaméridt, mint volt dolgozét 100000 Ft
pénzjutalomban részesiti.

2. megbizza a jegyz0 urat, intézkedjen a jutaldm kifizetésérol.

Hataridd: 2021. november 30. ,
Felel6s: Sipeki Zsolt polgadrmester, Dr. Dinai Zoltan Jozsef jegyz6
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g) Kulteriileti utak kerlild utként valé felhasznaldsdnak médja
Eléadé: Béres Sandor képvisels
A napirendi pont targyalasa szobeli el6terjesztés alapjan tortént.

Béres Sandor képvisel6: elbterjesztésében arrdl szolt, drvendetes médon tfolyik az utépités a falu
foutcijan. Ez mér eddig is okozott forgalmi problémdkat, amellett, hogy van egy folyamatos
-varakozas ezeknél a lampaknal, a mezdgazdasigi jarmiivek azért, hogy. kikeriiljék ezt a forgalmi-. .
.« akadalyt, sokszor olyan utcdkba is bekényszeriilnek ahol eddig nem jartak. Illetve a lakossag jelezte,
hogy a Csetneki-szakasz felujitdsakor el lesz vagva a falut6l az a rész, le lesz bénitva a kozlekedés
annak ellenére, hogy léteznek azok a parhuzamos - Onkormanyzat -4ltal koételezd  feladatként -
karbantartand6 - diilé utak, amiken viszonylag mindenki egyszeriien kikertilhetné ezeket a forgalmi

akadalyokat, lezarasokat. Legalébb egy kiilteriileti utat olyan szinvonalra kellene hozni, hogy az

elkeriilé atként kivalthassa a kdzutépités soran keletkezd lezéarast. A tovabbi épités mar érinteni fogja

azokat, akik hordjak a gyerekeiket 6vodaba, iskoldba, akik el akarnak jutni boltba. Itt mar nem csak

arrol lesz szd, hogy aki Nyaregyhdza felé akar kozlekedni az egy kicsit var, hanem itt lakosok

lesznek elvagva a falut6l. Gyakorlatilag, csak annyit kell tenni, hogy az dnkorményzat elvégzi azt a

feladatat, amit évek Ota hanyagol és legaldbb egyet a szamtalan kilteriileti 0t kdziil ugy helyrehoz,

hogy hasznalhassa az egész telepiilés. Mindenkinek j6 lenne, ha ezt az utépitést ki tudnék keriilni.

Rendszeresen felmeriild probléma a kiilteriileti utakkal, hogy nem mindegyik van jé helyen. Nem tud

olyan vizsgilatrél, féldhivatali egyeztetésr6l, hogy egy adott ut esetében ez a probléma fennall-e

vagy nem.

Arra tett javaslatot. hogy az 6nkormanyzat deritse ki, 1étezik-e olyan kiilteriileti 0t, ami a helyrajzi

szamon nagyjabél a helyén van, tehit a karbantartasi munkalatokat el lehet végezni anélkiil, hogy

ujra kelljen terveztetni, tulajdonviszonyokat kelljen rendezni. Meg kell vizsgalni, az olyan Ut ami,

ennek a kritériumnak megfelel, felhasznédlhato-e elkeriilé atként. Tobb parhuzamos kiilteriileti Ut van

a Dozsa Gybrgy utcavdl, pl. a Vacsi hatar ut, a Vorbsmarty utcdval parhuzamos téle északra 1évo

diiléut, ami bekdt az Akacfa utcdba. Ezek mind rendelkezésre alld kiilteriileti utak. Az AkAacfa utca

valoszintileg a helyén van, eddig is voltak ott arokédsasok, ha arkot tudott dsni az Onkormanyzat,

akkor gréderezni is tud. Véleménye szerint némi favagast, uttoltést €s gréderezest kellene

végrehajtani és nagyon sok embernek az életét megkdnnyitenék hénapokra.

Elmondta még tovabb4, hogy a mai iilésen elfogadott cimképzéssel érintett Kocsis tanyahoz is elég

nehezen lehet eljutni dlléaton, nem biztositott ahhoz az ingatlanhoz valé normaélis hozzaférés, de

nem biztositott a Micsky majorhoz sem, mert egyik irAnybdl sem lehet Ggy bemenni oda, hogy az

dgak ne verjék szét a szélvédot, a tulajdonos erre rendszeresen panaszkodik. Ha mar megéllapitotta

az Onkormdényzat, hogy ezek hazak, hdzszdmok, oda be lehet jelentkezni, akkor oda jarhat6 utat kell

biztositani. A dll6utakon 1évd gbdrdket fel lehetne tolteni az Utépités sordn keletkezd folddel. A

Kereszt sorrdl is jelezték, hogy oda is varndnak foldet. Az utépitéskor azt a felvilagositast kapta,

hogy az Gtépitésen nagyon kevés a fold, mert amit kiszednek, azt kirostaljak, és ugy toltik vissza és

lehet, hogy még hozniuk kell foldet. Tehat ebbdl a korb6l nem lehetett, de a kés6bbi atfeldjitasbol

ezeket a katytikat fel lehetne toltetni.

Sipeki Zsolt polgarmester: elmondta, az utfeltjitdskor 6 boldogan 4llt sorban a lampaknal, amikor azt
a harom percet ki kellett vamia. Kiilteriileti szakaszon egyszerre nagyobb szakaszt zamak le a
szakemberek annak megfelelden, amit eléir nekik a jogszabaly. Belteriileti szakaszokon rdvidebb
szakaszokat tudnak lezérni éppen azért, hogy a feltorlédast elkeriiljék. Nyilvanvaloan joval nagyobb
problémakkal jér majd a belteriileti szakasz épitése, mert sokkal tobben lesznek érintve lakoék, akik
nem fognak tudni bedllni a hazaikhoz, a buszmegallékat, buszobloket at kell helyezni, hosszabb ideig
fog tartani a kivitelezés. Nagyobb bosszisaggal fog ez jarni, mint a ldmpénél-vald vérakozds. Nem
tartja életszeriinek azt, hogy kiilteriileti utakon fogjék keriilgetni az emberek az ttfeldjitast. Sokkal
inkébb fogjdk a Széchenyi, a Rakoczi, a Nefelejcs utcan, az dsszes parthuzamos utcan, melyek fel
lettek ujitva az elmilt években palyazati pénzekbdl. Hozzatette, egyébként ez nem befolyasolja azt a

52



jelzést, hogy a kiilteriileti utak sok esetben hasznalhatatlanok, nem megfeleléen gondozottak. Ennek
oka, hogy a kiilteriileti utak nem ott mennek, ahol mennek. Ha hozza akar kezdeni az 6nkorméanyzat a
kiiltertileti utak renovaldsdhoz, akkor eldszér egy foldmérbvel ki kell méretni a kiilteriileti utak
helyét, ezt a jovo évi koltségvetés terhére javasolta elvégeztetni. Elmondta tovabb4, hogy az a fold,
ami kiszorul a padkdzds és drokfelljitds kovetkeztében valdban szilirésre és felhasznalasra keriil, a
felesleget szerinte lehet a kozeli kiilterilleti utak katyiinak feltbltésére irdnyitani. Hozzatette,
- altaldnossagban a kiilteriileti utak kimérésével és felajitasi programjéval a kovetkezd évi kiltségvetés

terhére ‘érdemes foglalkozni. A kiilteriileti utak felujitdsa benne van a ciklusprogramban is. Ezt csak -

és kizardlag a foldtulajdonosok egylittmiikddésével lehet igy megvaldsitani, hogy ne legyen ebbdl a
‘késbbbiekben probléma.

Béres Sandor képviseld: szerint koltséghatékonyabb megoldés, hogy mieldtt kihivjak a foldmérst
beszélni, egyeztetni a kellene az érintett foldtulajdonosokkal.

Sipeki Zsolt polgarmester: elmondta, sziiletett mar egy hasonld jelleglh déntés a juniusi iilésen, ezt
végre kell majd hajtani, el kell kezdeni ezzel is dolgozni.

Béres Sandor képviseld: javasolta, azokat az utakat kezdjék el megcsinalni, amelyek nem csak a
mez6gazdéaszoknak j6, hanem j6 az egyszerli polgiroknak is, a bicikliseknek is. Pl. a VorGsmarty
utca Akécfa utca kozotti foldutat az iskolaba jardk is tudndk hasznalni.

Sipeki Zsolt polgdrmester: szerint a kerékparos kozlekedés szempontjabdl nem a kiilteriileti utak a
relevansak. Megadta a sz6t Duchaj Csaba helyi lakosnak.

‘Duchaj Csaba Rézsa utcai lakos: hozzaszdlasaban elmondta, hogy a Handk kanyartdl valéban
rengeteg jO mindségii mellékit van a faluban, amivel a forgalmat ki Iehet valtani. Szerinte a probléma
a Csetneki rész lakossagéara fog irdnyulni, onnan sokan napjiban tébbszor is jamak be a faluba
autoval (6vodaba, iskoldba, boltba). Akar azért is, hogy a Csetneki rész és Handk kanyar kozotti
szakaszon ne veszélyeztessék az utépitésen dolgozokat, szerinte az autdsforgalmat le kellene
valasztani arrél az utrél. Azt gondolja, a Vorosmarty utcaval parhuzamos utcat kellene kiméretni és
megesinalni. Egyrészt, Vorosmarty utcai kertvégek oda kihizédnak, masrészt ott tortént egy
fejlesztés (palinkaf6zd iizem) és tovabbi fejlesztések is vannak. Illetve Ugy tudja, azon az titon jon a
viz- vagy a szennyvizhdlézat is. Ha az a szakasz egyenest az Akédcfa utcdig meg lenne csindlva, a
késtbbiekben is lehetne hasznAlni. Tudomasa szerint Ujlengyelben ez Gigy miikodik, hogy kiméreti az
onkorméanyzat az titjét és onnantél kezdve mindegy, hogy ki a szomszéd, azt az utat megcsinalja. Ugy
gondolja, ez a Vorosmarty utcai portdknak is elényt jelentene.

Sipeki Zsolt polgdrmester: megjegyezte, amennyiben nem a portadkon megy az ut. A napirendi
ponthoz modositd javaslatot tett. Els6ként az Snkormdényzat bizzon meg egy f6ldmérét azzal, hogy a
Béres Sandor altal emlitett Virdsmarty utca hosszabbitasét jelentd utat, illetve a Duchaj Csaba altal
jelzett palinkafézé melletti Ut keriiljon kimérésre és a 2022. évi koltségvetésben keressék meg a
modjat ezeknek a diilé utaknak a mielébbi rendbetételére, felGjitdsdra, gallyazisara vonatkozolag.
Megadta a sz6t Duchaj Csilla helyi lakosnak.

Duchaj Csilla Dézsa Gydrgy utcai lakos: kérdése, hogy az iskola és a miiveldédési haz kozti részt is
javitjak-e most? Az nem olyan régen lett feltjitva.

Sipeki Zsolt polgarmester: valasza, a tervezés soran ez egy kritikus pont volt. Az alaphelyzet az,

hogy az egész it nagyjabdl 10 cm-rel fog megemelkedni. Szerinte egy koporéteget ra fognak erre a
részre hizni, hogy a szintkiegyenlitédés megtrténjen.
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Duchaj Csilla Dézsa Gyorgy utcai lakos: elmondta tovabba, hogy mar jelezte a polgarmester felé,
hogy midta le lett térkévezve a miivelodési haz elbtti rész, onnan a viz hozzajuk folyik, 4zik a
pincéjiik. Kéri, hogy legalabb az arkokat tisztitsa ki az dnkorményzat. Tovébbi kérése, hogy az iskola
és a miivel6dési haz kdzotti autés forgalom sebességét korlatozni kellene valahogy, legalébb ott, ahol
atmennek az Gttesten a gyerekek (jelzélampa, fekvérendér). Ugy latja, a 40-es sebességkorlatozd
tdbla nem elég.

-Sipeki Zsolt polgarmester: . valasza, a- Dézsa Gydrgy utcai vizelvezetd arok kérdés a mostani
_.-utfelujits soran rendezve lesz. Az iskolanal és a mitvel6dési haznal fennéllé, az tton valé athaladési
- problémat jelezte a tervezési szakaszban, de ebben a- felyjitisban nem -lesz sem ldmpa;-sem-
.gyalogétkelGhely. Lehet erre egy civil kezdeményezést csinalni. Javasolta, hogy az atfeltjitds utin
igyekezzen a képviselo-testiilet alatamasztani azt, hogy ide szilkség van gyalogatkelShelyre.

Béres Sandor képvisel6: szerint addig is lehetne kérni a rend6ri intézkedések siliritését.

Sipeki Zsolt polgarmester: elmondta, amikor megkérdezik t6le, hol legyen sebességmérés a
telepiilésen, akkor 6 minden alkalommal az iskola és a miivelédési haz kozotti szakaszt jeloli meg,
mert az a legveszélyesebb, és ott a legindokoltabb ennek a mérésnek az elvégzése. Véleménye szerint
esetleg lehetne egy napelemes sebességmérd tablat elhelyezni, hitha az visszatart er6vel birna. Erre
vonatkozolag tehetnek egy javaslatot a kovetkezd képviselo-testiileti iilésen, addigra megnézi egy
ilyen sebességmérd tabla bekertilési k6ltségét.

Sipeki Zsolt polgarmester: megkérte a képviseldket, szavazzanak. Aki elfogadja azt a javaslatot, hogy
az eldbbiekben emlitett két kiilteriileti it nyomvonalédnak kimérését végeztesse el az dnkorményzat és
ezt kovetben pedig egy cselekvési tervet készitsenek majd a kbvetkezd évben erre vonatkozéan, az
keézfelemeléssel igennel jelezze.

Béres Sandor képviseld: kérte, hogy a tervet az idén készitsék el, de a kdvetkezd koltségvetés terhére,
mert ha feledésbe meriil, ki tudja mi lesz jovore, illetve nem olyan bonyolult egy ilyen cselekvési
tervet elkésziteni.

Sipeki Zsolt polgarmester: hangstlyozta, a december honap 20-aig értelmezend6, addig van harom
hét, a jovd héten lesz Ujra képviselG-testiileti iilés, jové hétig nem fogja elvégezni a kimérést a
foldmérd és nem biztos, hogy a decemberi testiileti iilésre ez elkészill. Ha belefér, akkor
megcsinaljak.

Béres Sandor képviseld: elfogadta a polgarmester érvelését.

A dontéshozatalban 6 képvisel vett részt.
A képvisel6-testiilet egyhangu 6 igen szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

82/2021.(X1.25.) Ok. hatirozat:

Dénszentmiklés K6zség Onkorményzat Képviseld-testillete tgy dont,
hogy

1. az Onkorményzat bizzon meg egy f6ldmér6t azzal, hogy a
Vorbsmarty utca folytatdsanal 1évo kiilteriileti utat, valamint a
Vorosmarty utcaval parhuzamosan futé, a pélinkaf6z6 mellett 1évo
kiilteriileti utat mérje ki.

2. a 2022, évi koltségvetésben biztositja ezen kilteriileti utak
rendbetételének, felGjitdsanak koltségét.
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Hatérid6: folyamatos
Felelbs: Sipeki Zsolt polgarmester

Sipeki Zsolt polgarmester: megadta a szét Kiss Rita helyi lakosnak.

- Kiss Rita Ddzsa Gydrgy utcai lakos: kéréssel fordult a testiileti tagokhoz. Elhangzott az 1. napirendi
.-.pontndl, hogy édesanyja telkének iigye akkor fog napirendre keriilni, ha :azt.a testiileti tagok

- ~javasoljak. Tisztelettel -kéri a képvisel6-testiileti- tagokat, javasoljak 'a polgdrmester arnak, hogy

targyaljdk édesanyja kérelmét most mar, hiszen lezérul az 1. napirendi pont és igy akkor mar nem
-lesz akadalya, hogy ezzel is lehessen foglalkozni.

Kéanya Zsolt képviseld: kérdése a jegyzdhoz, ehhez szilkség lesz valamilyen beadvanyra, vagy elég
lesz az, amit mar benyujtottak?

Dr. Dinai Zoltin Jézsef jegyz6: valasza, elég lesz, ez mar napirenden van. A jelenlegi eljaras ha
lezérult, utana kovetkezik ez. '

Béres Sandor képviseld: elmondta, azt gondolja, hogy ez az Snkorméanyzat felel6ssége, hib4ja. A jovo
évi koltségvetés terhére ezt az 1-2 millib forintot be kell véllalnia az 6nkorményzatnak a becsiilet
kedvéért és meg kell csindltatni a modositast, vagy el kell gondolkodni azon, milyen karpétldsban
részesilhet az ingatlantulajdonos (pl. cseretelek). Véleménye szerint ez nem egy lehetetlen,
megoldhatatlan feladat, €s nem csillagdszati &sszegekrdl van sz6. Sokkal nagyobb az erkdlesi kér,
ami itt keletkezik. Szerinte egy falu attdl is élhetd, hogy az emberek nem veszitik el a tulajdonukat
vagy a tulajdonukhoz valé hozzaférést a tudtuk nélkiil. Vagy ha ez véletleniil valamiért, nyilvdn nem
rossz szdndékbdl megtoriénik, akkor a leheté leggyorsabban kompenzélva vannak.

Sipeki Zsolt polgarmester: elmondta, azt gondolja mindig meg lehet talalni azt az utat, ami mindkeét
fél szamara kedvez6. De ezt az ligyet nem moralis meg erkdlesi, hanem jogi alapon kell kezelni, mert
jogi természetii problémarol van sz6. Hozzatette, nem érzi magat, a képviseld-testiiletet semmilyen
forméaban feleldsnek azért, hogy egy olyan tranzakcid, amihez az Snkorményzatnak az égvilagon
semmi kdze nem volt, az meghiusult, Arrdl sem kellett volna feltétleniil tudnia az 6nkormanyzatnak,
hogy 1étre jott volna, szdmtalan ingatlan cserél gazdit ebben a faluban éves szinten.

Kiss Rita Ddzsa Gyorgy utcai lakos: ismét elmondta, az a probléma, hogy nem tud gazdét cserélni az
ingatlan, mert ilyen besorolassal senki nem veszi meg.

Béres Sandor képviselé: szerint ez olyan, mintha az dnkorményzat lekeritette volna azt Gnhatalmiilag,
csak ez nem egy fizikai kerités, hanem egy jogi kerités, €s lekeriteni mésnak a tulajdonét, szerinte

nem térvényes.

Kiss Rita Dézsa Gydrgy utcai lakos: tigy gondolja ez nem etikus dolog, lehet, hogy jogilag az
Onkormanyzat megteheti, de nem etikus.

Sipeki Zsolt polgirmester: véleménye szerint errdl lehet vitatkozni és véleményeket megfogalmazni,
csak attdl nem megy elbre az tigy. Itt a praktikumokat kell nézni, hogy meg lehet-e osztani azt a
telket, hol lehet megosztani, milyen megosztasi szabdlyok vannak, megkézelithet6-e mashonnan. -
Elmondta, van egy forgatokonyv a fejében, de ezzel most nem fog eléallni. De ahhoz, hogy a Rita
édesanyjanak a problémaja, meg a vevék problémaja, szandéka érvényesiiljon, ahhoz a praktikus
megoldisokban kell gondolkodni, nem a morélis vagy etikus megoldasokban, hanem arrél hogy mi
lesz, és hogy az a dontés, amit a képvisel6-testiilet hoz, az hogyan befolyésolja az Osszes tobbi
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ingatlant. Mert azt lehet tudni, hogy a mostani tulajdonosnak mi a szdndéka, de azt, hogy a késébbi
tulajdonosnak mi lesz a szandéka, azt nem lehet tudni. Azt is csak sejteni lehet, hogy a szomszédos
teriileteket hogyan fogja ez érinteni.

Kiss Rita Ddzsa Gyorgy utcai lakos: hangstilyozta, hogy édesanyja nem fogja tudni kifizetni ennek az
eljarasnak a koltségeit. Sajat hibjan kiviil esett ebbe a szituiciéba, kérte, ezt is vegyék figyelembe.

Sipeki Zsolt polgarmester: elmondta, ezt figyelembe fogja venni a képviseld-testiilet a dontésnél, a-
kepwselo-testulet:l tagok a szavazatalknal hogy van ennek relevancidja a dontés szempontjabd] vagy -
nincs, ehhez képest fognak szavazni.. - - -

Béres Sandor képviseld: elmondta Kiss Ritanak, ez gyakorlatilag annyi, hogy ha hoznak a képvisel6k
egy hatdrozati javaslatot, hogy marpedig az Onkorméanyzat atvéllalja ezt a koltséget és ezt
megszavazzak, akkor 4t lesz véllalva, ha nem szavazzdk meg, akkor nem lesz 4tvéllalva.

Kanya Zsolt képviseld: hangsilyozta, elészér is a folyamatot el kell inditani.

Sipeki Zsolt polgirmester: elmondta, azt gondolja, a napirendi pontok végére értek, értik a Ritaék
problémajat, szidndékat, Béres Sandor képviseld is elmondta, mit szeretne. Az ulést lezarta,
megkdszonte a vendégek figyelmét és tiirelmét, azt hogy kivartdk a hozzészolas lehetfségét. A
képviselG-testiilet rovid szlinet utén zéart iilésen folytatja a munkat.

¥
/{1;):(1 Zsolt Dr. Dinai W
polgirmester jegyzo

Kmf.
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Dénszentmiklés Kézség Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének 3/2021. (XI. 26.)
tnkormanyzati rendelete

a helyi kézatra torténd behajtds korlzitazés_airﬁ;‘&behajtéshpz sziikséges kdzutkezel6i
hozzéjsrulds kiadasdirdl sz616 3/2020. (V.11.) snkorményzati rendelet médositasarol

i, e -
P

Dénszentmiklés Kozség Onkorményzatinak *Keépvisclo-testillete az Alaptorvény 32. cikk (2)

bekezdésében kapott felhatalmazés alapjan, a kbziti kozlekedésrél szol 1988. évi L. torvény 8. § (1)
bekezdésének a) pontjdban meghatérozott feladatkdrében eljarva az aldbbi rendeletet alkotja.

1.§

A Diénszentmiklés Kézség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 3/2020. (V.11.) onkorményzati
rendelete a helyi kdziitra t6riénd behajtds korlatozdsarél, a behajtashoz sziikséges kozhtkezelSi
hozzéjarulas kiadésardl sz6l6 3/2020. (V.11.) dnkormanyzati rendelet 2. § (3) bekezdése helyébe a
kévetkez6 rendelkezés 1ép:

(3 Nem adhaté kdzitkezeldi hozzajarulss a 30 tonna Ossztomeget meghaladé gépjérmi
behajtéséra. »
2. §

Hatalyat veszti a Dénszentmiklés Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 3/2020. (V.11.)
Snkormdényzati rendelete a helyi kozitra t6rténd behajtas korlatozéasardl, a behajtishoz szitkséges
kozitkezeldi hozz4jarulds kiad4sardl sz6lé 3/2020. (V.11.) 6nkorményzati rendelet

a} 4. § (4) bekezdése,

b) 5. 8§ (1) bekezdésében az ,,az fitfenntartisi hozzajarulas mértéket,” szovegrész,

c) 7.8 (1)4) bekezdése.

3.8
Ez a rendelet a kihirdetését kvetd harmadik napon 1ép hatilyba.

/gim{Zsolt

polgarmester

e

Dr. Dinai Zol
je ”




Végsé elterjesztéi indokolas

A Pest Megyei Kormanyhivatal torvényességi felhivassal élt a helyi kézitra térténd behajtas
korlatozdsar6l, a behajtashoz sziikséges kozitkezel6i hozzajirulas kiadasarél sz6l6 3/2020.
(V.11.) 6nkormanyzati rendelettel kapcsolatban mivel a rendelet torvenyl felhatalmazas nélkiil
dllapit meg dijat'a kozaf: hiszﬁﬁl’a‘tﬁért -

A moédositd rendelet 4 ; tof.v.ényessségl felhivéssal Gsszhangban. hatilyon kiviil helyezi a
dijmeggéllapitassal kapcsolatos rendelkezeseket



11/2021.

Dénszentmiklés Kozség Onkormanyzat Képviselé-testiiletének

2021. november 25-i nyilvainos iilésérol késziilt jegyzékonyv

targymutatdja

Rendelet szima

Targy

3/2021. (X1.26.)

A helyi kozatra torténd behajtas korlatozasarél, a behajtashoz
sziikséges koziitkezel6i hozzdjarulas kiadasardl sz016 3/2020.(V.11.)
Onkormanyzati rendelet médositasa

Hatarozat szama

Targy

62/2021.(X1.25.)

Telepiilés szerkezeti terv, HESZ modositas partnerségi egyeztetés
lezéarasa

63/2021.(X1.25.)

Beépitési kotelezettség és elidegenitési tilalom tdrlése 901/28 hrsz

64/2021.(X1.25.)

Fizikoterapias helyiség felljitasarol dontés elhalasztasa

65/2021.(X1.25.)

DTKH Nonprofit Kft Részvény adasvételi szerzodés elfogadasa

66/2021.(X1.25.)

DTKH Nonprofit Kft Uzletrész adasvételi szerz6dés elfogadasa

67/2021.(X1.25.)

DTKH Nonporofit Kft Tékeemelés altali {izletrész szerzés
elfogadasa

68/2021.(X1.25.)

DTKH Nonprofit Kft T6keemelés altali tizletrész szerzés elfogadisa

69/2021.(XL.25.)

Igazgatasi sziinet a Polgarmesteri Hivatalban

70/2021.(X1.25.)

Kozvilagitasi lampatestek vasérlasa

71/2021.(X125.)

TOP Plusz-3.3.1-21 palyazat dontés elhalasztasa

72/2021.(X1.25.)

TOP Plusz-2.1.1-21 pélyézat dontés elhalasztasa

73/2021.(X1.25.)

TOP Plusz-1.2.1-21 pélyazat dontés elhalasztasa

74/2021.(X1.25.)

Danszentmiklés 0186/4 hrsz ingatlan cimképzése

75/2021.(X1.25.)

Déanszentmiklés 090/34 hrsz ingatlan cimképzése




76/2021.(X1.25.)

Dénszentmiklés 0125/3 hrsz ingatlan cimképzése

77/2021.(X1.25.)

Déanszentmiklés 0125/3 hrsz ingatlan cimképzése

78/2021 (X1.25.)

Szocialis pénzmaradvany felhasznaldsa

79/2021.(X1.25.)

Miivel6dési héz eléiranyzat modositas, 6nkorményzati dolgozok
jutalmazasa, haziorvosi asszisztens jutalmazédsa

80/2021.(X1.25.)

7/2004.(X.01.) Onk. rendeletet nem helyezi hatélyon kiviil

81/2021.(XL1.25.)

dr. Tabanyi Annamaria volt dolgozé jutalmazésa

82/2021.(X1.25.)

Kiilteriileti utak kimérése, karbantartasa




Danszentmiklés kizség Polgarmesterétol

B<: 2735 Danszentmiklos, Dozsa Gy. u. 100.
RB:06-53/574-002 &=:06-53/574-009
<: polgarmester@danszentmiklos.hu

MEGHIVO

Eziiton tisztelettel meghivom Dénszentmiklés kozség Onkorményzatanak

2021. november 25-én (csiitortok) 16:00 érai kezdettel

képviselGtestiileti iilésére, melynek belye a kdzséghaza diszterme

Napirend:

1./ Javaslat a Danszentmiklos K6zség telepiilésszerkezeti terve, helyi épitési szabélyzata €s szabalyozasi
terve 1, modositasi eljirdsa soran a partnerségi egyeztetés lezarasara.
El6adé: Sipeki Zsolt polgarmester

2./Déntés Danszentmiklés Kozség Rakoczi F. u. 74. szam alatti ingatlan elidegenitési és beépitési tilalom
torleéserol.
El6ado: Sipeki Zsolt polgarmester

3./ Reumatolégia szakrendelési és fizikoterapias helyiség feldjidsa a megfeleld szolgéltatisi koriilmények
biztositdsanak érdekében.
El6adé: Sipeki Zsolt polgdrmester

4./ Déntés DTKH Nonprofit Kft. soron kévetkez6 taggytilésén targyalandé napirendi pontokrél.
Eléadoé: Sipeki Zsolt polgarmester

5./ Torvényességi felhivas alapjan a helyi kézutra térténd behajtés korlatozaséré] sz616 3/2020.(V.11.)
rendelet médositasa.
El6ado: Sipeki Zsolt polgarmester

6./ T4jékoztatas az Gtfeldjitassal kapcesolatos kdzjegyzoi tevékenységrol.
El6ado: Sipeki Zsolt polgarmester

7./ Dontés Polgarmesteri Hivatalban igazgatési sziinetrol.
Elbado: Sipeki Zsolt polgarmester

8./ T4jékoztatas dr. Tabényi Annamdria idéarinyos cafetéria visszafizetése aloli mentesitése iranti
kérelmerol.
El6ado: Sipeki Zsolt polgadrmester

9./ El8iranyzat modositas helyi kozvilagitds meghibasodott ldmpatestek cseréje miatt.
El6add: Sipeki Zsolt polgarmester

10./ Déntés Gyermeknevelést tamogat6é humén infrastruktira fejlesztése TOP Plusz-3.3-1-21 (i4j minibdlcsode
épiilet épitése) palydzat benytjtasarél, kapcsolddo igénybe veendd szolgéltatisokra beérkezett ajanlatok
ériékelese.



Eléado: Sipeki Zsolt polgarmester

11./ Déntés az Onkorményzati épliletek energetikai korszertisitése TOP Plusz 2.1.1-21 (Polgarmesteri Hivatal
energetikai korszeriisitése) palyazat benyujtasar6l, kapesolddé igénybe veendd szolgdltatdsokra beérkezett
ajanlatok értékelése.

El6adé: Sipeki Zsolt polgdrmester ...

12./ Déntés az &lhetd telepiilések TOP Plusz-1.2.1-21 (Miivelddési hz, sportdltszé fejlesztése) palydzat
benytjtasardl, kapcsolédé igénybe veendo szolgaltatasokra beérkezett ajanlatok értékelése.

Eldadé: Sipeki Zsolt polgarmester ..

13./ Déntés a Balatonszarsz6i k6zos Onkormanyzati tulajdonban levé ingatlan tulajdon részhez kapcsolodé
elGvasérlasi jog érvényesitésérol.

El6ado: Sipeki Zsolt polgarmester

Egyebek:

Danszentmiklés, 2021. 11.19.

Tisztelettel:
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Jelenléti iv

Dénszentmiklés Kézség Onkorményzat Képviselo-testiiletének

2021. november 25-1 nyilvanos ilésén jelenlévokrol

Sipeki Zsolt polgarmester
Nagy Zsuzsanna alpolgarmester
Béres Sandor képviseld
Félix Marianna képviseld
Kanya Zsolt képviseld
Szelecki Ferencné képviseld

Sziklasiné Magyar Ménika képviseld

Dr. Dinai Zoltén Jozsef jegyzd /'—_j ............
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Targy: Javaslat a Dénszentmiklos Kozség telepulésszerkezeti terve, helyi épitési
szabalyzata és szabalyozisi terve 1. médositési eljirdsa sordn a partnerségi
egyeztetés lezarasara

Eldterjeszi6: Sipeki Zsolt polgdrmester

Mell: a Tervez6 tajékoztatdja

ELOTERJESZTES
Déanszentmikl6s K8zség Onkorményzata Képviselo-testiiletének 2021.szeptember 25 -i
iilésére

Tisztelt Képviseld-testiilet!

Dénszentmiklos Kozség Onkormanyzatanak Képviseld-testilete 86/2020.(X.29.) és
87/2020.(X.29.) szam hatérozatai alapjan indult meg a K6zség telepiilésfejlesztési eszkdzeinek
1. szam1 modositdsara irdnyulé eljaras.

Atestiilet a telepiilés érdekeinek figyelembevételével a 86/2020. (X. 29.) szamii Snkorményzati
hatdrozat meghozataldval dontdtt egyes beruhdzasok helyszinének kiemelt fejlesztési teriiletté
nyilvénitsarl, valamint 87/2020. (X. 29.) szdmi Onkorményzati hatérozattal
Telepiilésrendezési eszkdzeinek - a telepiilésfejlesztési  koncepciordl, az integralt
telepiilésfejlesztési  stratégiarol és a telepiilésrendezési eszkbzOkrGl, valamint  egyes
telepiilésrendezési sajdtos jogintézményekrdl szolo 314/2012. (XI. 8) Korm. rendelet
(tovibbiakban: Korm.rendelet) 32.§ (1) c} pontja szerinti - targyalasos eljiras keretében térténd
médositisa lefolytatasarol.

A telepiilésrendezé aital a méodositasi tételekre kidolgozott anyag Partnerségi egyeztetése, a 2020.
évi LV, tdrvény 165.§-a, illetve a veszélyhelyzet ideje alatt az egyes telepiilésfejlesziési,
telepiilésrendezési és telepiiléskép-védelmi szabdlyok eltérd alkalmazdsarél szolé 546/2020. (XL
2.) Korm.rendelet 2.§ (1) c) pontja alapjan, a Korm.rendelet egyes elbirdsaitd] eltérd, a személyes
talalkozdsok melldzésével, kizdrblagosan elektronikus titon keriilt lefolytatisra.

A véleményezési tervdokumetnacié 2021. juliusban késziilt el, amely partnerségi egyeztetésre
kertilt, a telepiilés honlapjin kozzétett tervanyag alapjén.

A partnerségi egyeztetés sordn beérkezett észrevételeket és az azokra adott valaszokat a
mellékelt anyag tartalmazza.

Az egyeztetéssel egyidBben, a véleményezési anyag megkiildésével megkeresésre keriiltek az egyes
éllamigazgatasi szervek is, amelynek kapcsan arra vonatkozéan is kértilk véleményiiket, hogy az
egyes tételek esetében sziikségesnek vélik-e - a telepiilésrendezési eszkézok aldtimaszto
munkarészeként az egyes tervek, illetve programok kérnyezeti vizsgdlatdrol szol6 2/2605. (1. 11.)
Kormdnyrendelet szerinti - kdrnyezeti értékelés elkészitését.

A beérkezett vélemények alapjan megéllapitst nyert, hogy a megkeresett hatésagok kifogdst nem
emeltek az egyes modositasi tételekre vonatkozdan, a koryezeti értékelés elkészitését nem tartottak

sziikségesnek.



A partnerségi egyeztetés lefolytatasat kévetben a telepiilésfejlesztési koncepciorol, az integralt
telepiilésfejlesztési stratégiarol és a telepiilésfejlesztési eszkdzokrdl, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol sz6l6 314/2012.(X1.8.) Korm. rendelet 42.§ (1)-
(2) bekezdései alapjén a Képviselo-testiilet dont a parinerségi egyeztetés lezarasar6l. A lezaro
dontés alapjan’ a. polgdrmester. kezdeményezi a végs6 szakmai véleményezési szakasz
lefolytatasat a foépitész elbtt.

A fentiek alapjén Kérem éTisztelit Képviselé-testiiletet, hogy az elbterjesztést targyalja meg és
az alébbi hatarozati javaslatot fogadja el,

Hatarozat-tervezet

...... f2021.(.............) hatidrozat
Tokeemelés altali iizletrész szerzés elfogadasarol

1. Dénszentmiklés Kozség Onkorményzata Képviselo-testilete megillapitja, hogy a
Dénszentmiklés Kozség telepiilésfejlesztési eszkdzeinek 1. szAmu modositasara iranyuld
eljaris partnerségi egyeztetési szakasza a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt
telepiilésfejlesziési stratégiaré] és a telepiilésfejlesztési eszkézdkr6l, valamint egyes
telepiilésrendezési sajdtos jogintézményekrdl sz016 314/2012.(X1.8.) Korm. rendelet 42.§ (1)

bekezdése alapjan lefolytatasra keriilt.

2. A Képviseld-testiilet a. partnerségi egyeztetés sordn beérkezett véleményeket és az azokra
adott vilaszokat az eléterjesztéshez csatolt tdblazat szerinti tartalommal elfogadja.

3. A Képvisel6-testiilet jelen hatdrozat kzzététeiét elrendeli és ezzel egyidejiileg a partnerségi
egyeztetést lezérja,

4, A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgirmestert, hogy jelen hatérozat alapjan a tovabbi
intézkedések megtételére.

Diénszentmiklés 2021. november 19.

Sipeki Zsolt
polgirmester
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Dénszentmiklés Kbzség Jegyztje
dr. Dinai Zoltan Ur részére
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Dézsa Gyérgy ut 100. ] i
Targy: Tajékoztatd
Tisztelt Jegyzs Url

Hivatkozassal a 2021.11.17-én tartott megbeszélésinkre ezuton kildjok tajékoztaténkat a
1229 projektszamon nyilvantartott tervezési szerzidésinkben foglaltak alapjan elkésziit
Danszentmiklos Kdzség teleplilésszerkezeti terve, helyi épltési szabalyzata és szabélyozasi
terve (kiemelt fejiesztési teriletekre sz616) 1. moédositasaval kapcsolatos tudnivalokrol.

Déanszentmiklos Kozség telepilésszerkezeti terve, helyi épltesi szabalyzata és szabalyozasi
terve (kiemelt fejlesztési teriletekre s2616) 1. modositas [ fazis: véleményezési
dokumentécidja 2021. jaliusban készilt el. E terv elkészitesét Snkormanyzatuknak a kiemelt fejlesztési
teriletté nyilvanitasrol szol6 86/2020.(X.29.) Kt. hatarozata és a munkaindité 87/2020.(X.22.} Kt
hatérozata tefte lehet&vs, A terv a hatérozat alapjan csak az alabbi hérom részteriletre és az alabbiak
szerint terjedhet &s terjedt ki.
- Az 1 mobdositas (Agrodén KR. és Pullulo Faiskolai Kft. érdekeltség) beépitésre szant céld
atsorolasara (ipari gazdaségi tertileti Atsoroldsra) az érintett fefleszts és az dnkorményzat egyiranyd
igényei miatt kerGlt sor. Ezen terleti &tsorolds indoka az, hogy a tervezett kiitnféle
gazdasagélénkité, munkahelyteremtd beruhézésok megvalésulhassanak  (tamogatasok
einyerésével). Az els6dleges cél pedig a helyi gazdasag fejlesztése, a helyi addbevételek jelentds
novelése, a helyben valé foglalkoztatés érdemi bévitése és a telepiilés népességmegtartd erejének
tovébbi névelése. A beépitésre szant terilleti &tsorolés a klldn dnkormanyzati hatérozat alapjéan
kiemelt fejlesztési tertiletté nyfvanitott telepliésrészen belll iSrténik. Az 0] stsorolés ipari gazdasagi
terilleti besorolast eredményez. A vélioziatas jellege Uj gazdasagi terllet kijelolés.
A 2 médositas (MVM Zold Generécié Kit. érdekeltség) beépitésre nem szant célli atsorolaséara
(beépitésre nem szant megujulé energia hasznositasi terileti atsorolésra) az érintett fejleszté és az
snkormanyzat egyirdnyd igényei miatt kerQlt sor, Ezen terileti atsorolés indoka az, hogy a tervezett
létesitmény nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt beruhazasi célterlileten megvalésuld
beruhazas, azaz itt valésul meg az tij napelem-park/fotovoltaikus erémil.
- A3 jel: médositasok beépitésre nem szant terfileti atsorolasara (védelmi erdéterleti atsorolésra)
fehét a jogszabdlyi ,BA” egyenleg biztositasanak kételezettsége miatt kerdit sor.

Az eltbbiek szerint elkészOlt és juliusban dokumentalt anyag un. partnerségi egyezietésre kerii,
melyhez a partnerek észrevételeket teftek. Ezen észrevételekre adott valaszainkat 2021.09.13-an
kaldtak meg Ontknek. {Ezt most e levelink mellékietekent ismét megkUIdjik.)

Jelenleg a tovabblépéshez arra van szlikség, hogy ha az un. partnerségi egyeztetés esetleg még nyitva
alina, akkor azt egy jegyz6i nyilatkozatial le kell zarni, valamint az #nkorményzat hozzon egy munkakozi
dontést arrdl, hogy a képviseld-testilet:

- az elkészUit dokumentaciét megismerte,

- apartnerségi észrevételeket megismerte,

- apartnerségi véleményekre adott tervezbi valaszokat elfcgadia és

112




kéri a ftervezéit a terveknek a parinerségi véleményekre adott ltervezdi véalaszoknak és
onkormanyzati déntésnek megfeleld maodositasara, majd ez alapjén a tervezési szerzédésben
rogzitett 1. fazist anyag, azaz a TSZT, HESZ és SZT véleményezési és végsd szakmai

véleményezési dokumentacidjanak ¢sszedllitasara.

Kiln kiemeljitk, hogy e tervezés keretei kizott a tervrnédositési Ggymenet jellege miatt nem kezelhetok
olyan felvetések, melyek a fentebb ismertetett 3 db médositasi terileten kiviil esnek i

Melléklet: Tervezdi valaszok

Budapest, 2021, november 18.

Tisztelettel:
PESTTERV

MRGYE TERCRET:,
nnvnzb [ 17 nnAcaAno KFT.

y éfd .XU"}

Pekar Zoltan
telepiiléstervezési vezetd tervezd




Valaszok, tervmodositasi javaslatok
Danszentmiklés Kozség telepiilésszerkezeti terve, helyi épitési szabalyzata és

szahalyozasi terve (kiemelt fejlesztési teriletekre sz616) 1, médositasi dokumentacidjaval

kapcsolatos véleményekre

A 314/2012.(X1.8.) Korm. rendelet 42. § (1) bekezdésében meghatarozotiak szerint lefolytatott
parinerségi egyeztetési eljarasban, a torvényben rogzltett hataridén beldl az alabbiak szerint adtak az

érintetlek irdsos véleményt:

A partnerség] egyeztetés sordn észrevételt totf szervezstek, személyek | Viszontvélasz, Intézkedés szlikséges? |

Agrodén Kit

_lgen

Dan-Farm Kft Igen

Aprodén Kit

Viszontvilaszok, és az észrevételek miatt tervezett intézkedések, tervmédositasok

Sor-
szim

Lefrds

Eszrevétel: Jelzi az 5. 0ld. 6. bek-hez, hogy a telephelyen bek6tdtt ivoviz és csatomaiis van, valamint véleménye
szerint jelezni keliene a napelemrendszer megiétét is.

Vilasz: Valloztalssra a szakiervszbi 16riés esetén vérhatéan sor kertilhet.

Indokias: Kérelmenek teljesitésére - amennyiben azzal a szakégi tervezok is egyelérienck és arra sziikség van -
sor keriithel.

Eszrevétel: Jelzi, hogy az erddteriileti Gn. BA kompenzaciés alapba a kévetkezd ingatianok is bekerihetnek, ha
sziikség van r&; 032/103, /104, 1105, 106, 107; 0212138, 139, 0188/24. Jelzi tovabba, hogy a 0188/24 és a /25

hrsz-ek oszt4sa a korébbiakhoz képest megvéltozott.

Vilasz: Valoziatasra a szaklervez0i egyelértds esetén varhatban részben sor kerll, kiilnosen a 0188/24 hrsz
eselén, a rajzolati véltozésa miatt.

Indoklas: Kérelmének teljesitésére - amennyiben az szilkséges és azzal a szakagi tervezok Is egyetérienek - sor
keriilhet. Jelzése alapjan sziikséges a 0188/24 hrsz esetén a megvaltozott oszlasiranyhoz igazitani a terven 3-mal
jeldh modositast &5 ennek egyéb széivages és rajzi médositasait Atvezetni.

Eszrevétel: Jelzl, hogy a 49. oldal legfelst téblazat 3. sortét ki kell egésziteni a 032/103-107 hrsz.-okkal, ha
sziiks&ges és pontositanl, hogy melylk lesz véd és melyik gazdaségi erdd.

Valasz: Véltoztatasra a szaktervezti egyetértés esetén sor keriilhet. E sort egyéb jelzése alapjén ki kell egésziteni
a0188/24 hrsz-re vonatkoz6 adatokkal is.

Indokis: Kérelmének teljesfiésére - amennyiben azzal a szekégi tervez6k is egyetérienek és arra szikség van -
sor keriilhet. A 0188/24 hrsz-re vonatkoz6 adatokkal vald helyesbités is s20kséges.

Eszrevétel: Jeiz, hogy a 48. oldal legalst tabl&jaban az 1. sorban a hrsz-ek javitandok, valamint a 0189/4,8,10
hrsz-okbél 7,0145 ha Gip-2-bl Gip-3-ba keril.

E modosités kivetkezményeinek atvezetése az anyag egyéb részeiben is igény szerint sziikséges.
Indoklas: Eszrevéielével egyetértimk. Az észrevételoben Izelt eliras és kovetkezményeinek javitasa szilkséges.

Valasz: Valtoziatasra az alabbiak szerint kerill sor a 49. oldal legals6 tabiajaban az 1. sorban:
1 A korabbi 0180/4,8 hrsz ingaanok egésze. (Fejlesztdi és Snkorményzati Gp2 | Gp3 | 701

igényre.)

Eszrevétel: Jelzi, hogy az 50. old. felsd tabla 1. tbiajsban az 1. sorban & hrsz-ek javitandok, valamint a
018974,8,10 hrsz-0kbdl 1,6625 ha M4-£2-b8! Gip-3-ba kertl.

E modositas kovetkezményeinek dtvezetéss az anyag egyeb részeiben is igény szerint szlkséges.
Indoklis: Eszrevételével egyetértink. Az észrevételében jelzett eliras és kévetkezményelnek javitasa szlikséges.

Valasz: Valtoztatasra az alabbiak szerint keril sor az 50. oldal legfeis® téblajaban a2 1. sor ban:
1 A kordbbl 0180/10 hrsz ingalian egésze. (Fejleszidi és Gnkormanyzal MiR2 | Gip3 | 166

igényre,)

| {javitott) soraval.

anyag egyeéb részeiben Is igény szerini sziikséges.
indoklds: vételével egyetortink. Az észrevételében jefzetl pontosités 65 kbvetkezményeinek javitasa

Eszrevétel: Jeizi, hogy az 50. old. felst tabla 1. tblajaban a 3. sor meg kéne egyezzen a 49. old. fels6 tabla 3.

Valasz: Valtoztatasra a jelzésével egyezden fog sor keriiini, és e modositas kivetkezményelnek atvezetése az

sziikséges.
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Dan-Farm Kft

Sor-
szam

Leiras

Eszrevétel: Részlelesen kifejtett eldzmények, kérelem ¢s indoklas alapjan kéri a hatdlyos terveknek a 090722,
0104/2, 0104/9 hrsz ingatlanokra vonatkozd besorolasai megvaltoztatasat. .

Vilasz: Valtoziatasra most nem kerlil sor, a jelzett kérelemmel egy kiildn médosités soran lehet foglalkozni.

Indoklés: A kérelmezett terlilet 090/22, 0104/2, 010479 hrsz ingatianok besorotésénak megvaltoztatéséra jelen

tervmodositas nem terjetl s a munka jellege miatt (kiilon dnkormanyzali déntéssel kiemelt fejlesztés! terifetté |
nyilvanilott teriilietet &rinté modosités targyatésos eljérasra vald beterjesziésének igénye miatt!) nem terjedhet ki.
A jelzett probléméakat, kérelmet rogzitetiik. Modosiasra az dnkorményzat kiidn elvi dintése utén-egy késObbi

tervmédositas soran lehsine csak sort keriteni.

Az egyezietésben érdekelt més partnerekié! nem érkezett valasz.

Budapest, 2021. szeptember 13.

Pekar Zoltan
teleptiléstervezési vezetd tervezt
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Térgy: Javaslat « DTKH Nonprofit Kft. 2021. november 26-i taggyiilésének tervezett
napirendi pontjaival kapcsolatos hatarozatok elfogadésara

Elbterjeszi: Sipeki Zsolt polgarmester

Mell: taggytilési eldterjesztések

, . ELOTERJESZTES
Dinszenimiklés Kozség Onkorményzata Képvisel6-testiileténck 2021 .szeptember -i iilésére

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Baja Viaros Onkorményzata Ggy dontott, hogy értékesiti a Vertical Kozszolgltatoé Nonprofit
Zit-ben és a FBH-NP K6zszolgéltaté Nonprofit Kft-ben meglévt tulajdoni részesedéseinek egy
részét, melyre palyazatot irt ki. A péalyézatok beadési hatarideje 2021. julius 12. volt.

A DTKH Nonprofit Kft. palyazatot nyijtott be a palyaztatott részesedések megvésarlasara és
mindkét esetben nyertessé nyilvanitottdk a palydzatat.

Az elnyert palyazat alapjan elkésziltek az addsvételi és tarsasagi részesedés atruhazasi
szerzédések, melyeket az alafrasok elétt a taggytilésnek el kell fogadnia.

Véc Véros Onkorményzata a kizarolagos tulajdonsban 1év6 Véci Hulladékgazdélkodasi
Nonprofit Kft. tskeemelésér8l dontott, melynek teljesitesére a DTKH Nonprofit Kft-t jelolte ki.
A tékeemelés révén a DTKH Nonprofit Kft. a Véaci Hulladékgazdélkodasi Nonprofit Kft-ben
tulajdonrészt és rendelkezési jogot szerzett. E tokeemelés éltal torténd lizletrész szerzést a

taggyiilésnek jova kell hagynia.

A DTKH Nonprofit Kft. iigyvezetd mandétuma révidesen lejarna, ezért a Feltigyeldbizottsag
javaslatot tett a taggy(ilés felé az ligyvezetd manddtumanak hatarozatlan idétartamiva térténd
4talakitasara és a tarsasagi szerz6dés ennek megfelelé modositasara.

Ahhoz, hogy a taggyiilés a sziikséges hatdrozatokat meg tudja hozni, sziikséges, hogy azokat
az érintett képviselo-testilletek megtargyaljdk, elfogadjik ¢s felhatalmazzdk a polgarmestert a

taggyiilésen torténd szavazasra.

Kérem a Tisztelt Képviselo-testiletet, hogy a mellékelt iratok alapjan az elbterjsztéseket
targyalja meg, és fogadja el, az aldbbi hatérozati javaslatokat:

1.
Hatarozat-tervezet

hatirozat
Részvény adasvételi szerzddés elfogadésérdl

Dénszentmiklos Kozség Onkorményzata Képviselo-testiilete elfogadja és jéyéhagyja a DTKH
Nonprofit Kft, a Kecskemét Virosgazdélkodasi Nonprofit Kft., a VERTIKAL Nonprofit Zrt.,



valamint a PHG Nonprofit Kft mint k8z6s vevék és a Baja Varos Onkormdnyzata mint eladd
kozott 1étrejott, a VERTIKAL Nonprofit Zrt. 1536 db, egyenként 10.000.- Ft névértékii,
21,96%-0s részesedést jelentd dematerializalt térzsrészvényének megvasarldsara vonatkozd

adésvételi szerzddést.

A Képviseld-testitlet felhatalmazza Sipeki Zsolt polgarmestert, hogy a DTKH Nonprofit K#.
taggyiilésén e hatarozatnak megfeleléien SZavazzon.

2.
Hatarozat-tervezet

cesnesf2021.(..0.000.0.4,.) hatérozat
Uzletrész addsvételi szerz6dés elfogadasarél

Danszentmiklds Kozség Onkorményzata Képviselb-testiilete elfogadja és jévahagyja a DTKH
Nonprofit Kft, a VERTIKAL Nonprofit Zrt., mint kéz5s vevok és a Baja Varos Onkormanyzata
mint eladé kozott létrejott, a FBH-NP Nonprofit Kft-ben 1évé 16,95%-0s lizletrész

megvisarldsara vonatkozé adédsvételi szerzddést.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza Sipeki Zsolt polgarmestert, hogy a DTKH Nonprofit Kft.
taggyiilésén e hatarozatnak megfeleléen szavazzon.

3.
Hatdrozat-tervezet

eosonal BU2E{ueeeccsrssses hatarozat

Tokeemelés altali {izletrész szerzés elfogadéasirdl

Danszentmikl6s Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testiilete elfogadja és jévahagyja a DTKH
Nonprofit Kfi-nek a Véci Hulladékgazdélkodasi Nonprofit Kft-ben, tékeemelés altal toriénd

18,1919%-0s mértéki lizletrész szerzését.

A Képvisel6-testiilet felhatalmazza Sipeki Zsolt polgdrmestert, hogy a DTKH Nonprofit Kft.
taggyiilésén e hatarozatnak megfeleléen szavazzon.

4,
Hatérozat-tervezet

s0sensf2021.(ceensasensnns hatdrozat
Tékeemelés altali iizletrész szerzés elfogadasérdl

1) Dénszentmiklés Kozség Onkorméanyzata Képviselé-testiilete elfogadja és jovahagyja, hogy
a DTKH Nonprofit Kft taggyGlése Agatics Roland tigyvezetd, hatarozoft idére szdld
megbizdsat, 2021. december 01. napi hatédllyal, egyebekben valtozatlan feltéteiek mellett,
hatérozatlan id6re meghosszabbitsa, valamint lakcimét 1112 Budapest, Bakfii utca 11. fsz.1.

szam alatti cimre mddositsa.



2) A Képvisels-testiilet elfogadja és jovahagyja a DTKH Nonprofit Kft. Tarsasagi
Szerzédésének jelen hatdrozat 1) pontja szerinti modositasét és egységes szerkezetbe foglalasat.

A Képviseld-testiilet felhataimazza Sipeki Zsolt polgérmestert, hogy & DTKH Nonprofit Kft.
taggyiilésén e hatdrozatnak megfelel6en szavazzon.

Danszentmiklés 2021. november 11.

Sipeki Zsolt
polgéarmester







Déanszentmiklos Kiozség Onkormanyzata Képviselé-testiiletének 3v.... (...) dnkormanyzati
rendelete

a helyi koziitra térténé behajtas korlatozasardl, a behajtishoz sziikséges kbzitkezel6i
hozzajarulas kiadasarél sz6l6 3/2020. (V.11.) onkormanyzati rendelet mddositasarél

Diénszentmiklos Koézség Onkormanyzatdnak Képvisel-testillete az Alaptérvény 32. cikk (2)
bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, a kiyzut kozlekedésr6l szol 1988. évi 1. torvény 8. § (1)
bekezdésének a) pontjdban meghatdrozott feladatkirében eljirva az alabbi rendeletet alkotja.

1.8

Hatalyat veszti a Déanszentmiklés Kézség Onkorminyzatinak Képviseld-testiiletének, a helyi
kozitra torténé behajtds korlatozasar6l, a behajtishoz szitkséges kozitkezeléi hozzdjirulis
kiad4sérdl szélé 3/2020.(V.11.) szdmii dnkorményzati rendelet (a tovébbiakban: Or) 4.§ (4)
bekezdése.

2.8

Hatilyat veszti az Or5.§ (1) bekezdésének "[..Jitfenntartdsi hozzdjarulis mértéket [...]"
szbvegrésze.

3.§

Hatilyét veszti az Or. 7.§-a.
4.§

Ez a rendelet a kihirdetését kivetd harmadik napon 1ép hatdlyba,

Sipeki Zsoit dr. Dinai Zoltan
polgarmester jegyzd
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Targy: Ajanlatok

Feladd: Fekete Marco <fekete.marco@plg.co.hu>
Datum: 2021, 11. 11. 15:21

Cimzett: <titkarsag@danszentmiklos.hu>

Tisztelt Cim!

Mai nap folytatott személyes egyeztetésiinkre hivatkozva ezdton kiildom a megtévé hibds 40W-os HOFEKA
lampatestek cseréjére vonatkozd ajanlatokat. Nyilvantartasunk szerint jelenieg 10db tizemképtelen fampatest van
telepiilésiikon, melyek cserére szoruinak.

- 37W HOFEKA ldmpatestre tdrténd csere (1év gyartdi garancidval) ~105.000 Ft +
Afa/ldmpatest _
45W Hungare Lux Light ldmpatestre térténd csere (15év gydrtdi garancidval) ~86.000 Ft +
Afaflampatest

Kérdés esetén keressenek telefonon,

Udvbzlettel:
Fekete Marco

2021.11.11.15:3%






Tisztelt Képviselotestiilet!

A november 25-i testiileti tilés napirendi pontjaihoz kapcsolédoan , az aldbbiakban
osszefoglalom a TOP+ palyazatokkal kapcsolatos a telepiilésiink szempontjébdl kiemelt

fontossdgli lehetdségeket:

10. nai:iréndi pont:

Gyermeknevelést tdmogaté humain infrastruktira fejlesztése TOP_Plusz-3.3.1-21
Tamogatott tevékenységek: Infrastruktiira fejlesztés és eszkozbeszerzes.

A palyazat benyijtasahoz szilkséges igénybe veendd szolgaltatasok:

1. A projekt megalapozottsigat aldtamaszt Projekt Terv cimii dokumentum elkészitése és
a kapcsol6dé dokumentacid dsszedllitisa

2. A timogatisi kérelem hatiridében térténé teljes kori, minden kotelezd mellékletét
magéba foglald dsszedllitisa (palyazatirds)

Az épiilettervezéshez PM Snkormanyzatdval egytittmiitkddési megéllapodast sziikséges kétni.
(lasd: a mellékletek kozott)

11, Napirendi pont
Onkorméanyzati épiiletek energetikai korszeriisitése TOP Plusz 2.1.1-21
Kivélasztott épiilet energetikai felmérés utin t6rténd fejlesziése az alabbi lehetdségekkel:

Epiiletek kiilsd hatarol6 szerkezeteinek korszeriisitése; Fosszilis energiahordozé alapu

hétermeld berendezések korszerisitése és cseréje; Filtési és HMV rendszerek korszerisitése;
Napkollektorok telepitése és hokozl6 rendszerre kitése; Legfeljebb héztartasi méretii

kiserémii (HMKE) fotovillamos rendszer kialakitdsa; Hoszivattyn rendszerek telepitése és
hékdzl6 rendszerre kitése; Fosszilis-, vegyes- vagy tisztan megujuld energiaforrasokbol
taplalkozo helyi kdzdsségi flitbmiire valo csatlakozds; SECAP kidolgozésa, SEAP
feliilvizsgalata illetve dtdolgozasa SECAP-pa; Okos halézat és okos mérési rendszer
létrehozésa; Kiil- és beltéri vilagitasi rendszerek korszeriisitése; Kozponti szell6z6- és
légkondicionalé rendszerek korszertisitése;

A palyazat benyujtashoz sziikséges igénybe veendo szolgaltatisok:

1. A projekt megalapozottsdgat alatdmasztd Projekt Terv cimii dokumentum elkészitése ¢s
a kapcsolédo dokumenticié dsszeallitisa

2. A tdmogatdsi kérelem hatirid6ben t5rténd teljes korii, minden kotelezd mellékletét
magaba foglalo dsszeallitasa (palyazatirds)



12, Napirendi pont
Elhet telepiilések TOP Plusz-1.2.1-21

Onkormanyzati tulajdonban épltmeny korszerusﬂese atalakitdsa, bovitése, indokolt esethen 1.

épitése kozosségi céllal:
b1) kbzcélokat szolgdld sport- €s szabadidbs 1étesitmények, a létesitmény miikddéséhez

kapcsolodo kiszolgalo épitmény €s az alapmiikidéshez szitkséges
targyi eszkbzbeszerzés, -
b2) koz6sségi vagy kulturalis tevekenyseget magaban foglalé éplilet és az alapmiikddéshez

sziikséges targyi eszkdzbeszerzés (jarmii beszerzés nem
tamogatott);

b3) szabadtéri szinpad és ahhoz tartoz6 kiszolgalé épitmény épitése, valamint az

alapmiikédéshez sziikséges targyi eszkGzbeszerzés;
b4) nonprofit szolgaltatéhdz és az alapmiikddéshez sziikséges targyi eszkdzbeszerzes, amely

téritésmentesen nydjt kézcéli szolgdltatasokat,
b5) ingyenesen hasznalhaté nyilvanos mosdo, pelenkdzo épitése, korszertisitése.
A pélyézat benyiijtisdhoz sziikséges igénybe veendd szolgaltatisok:

1, A palyazati dokumentaciéban meghatarozott Primer informaciogyiijtés, igényfelmérés
elvégzése, az igényfelmérés eredményeinek Gsszegzésével kapcsolatos feladatok ell4tasa.

2. Projekt-el6készité tanulmédnyterv készitési feladatok ellatasira
3. A projekt miiszaki tartalmat meghatérozé koncepeibterv elkészitése.

4. A timogatdsi kérelem hatéridSben t8rténd teljes korll, minden kételezd mellékletét
magaba foglalé dsszesllitdsa (palyazatiras)

Déanszentmiklés, 2021-11-17

Tiszt lc 1;.
/@: solt

polgarmester



EGYUTTMUIKODES| MEGALLAPODAS

amely létrejétt egyrészrdl

Név: Pest Megye Onkormdnyzata
Székhely: 1052 Budapest, Véroshdz utca 7.
Adészém: 15731319-1-41 N

Aldirasra jogosult képviseldje: Szabé Istvan — Pest Megye Kézgy(iésének elndke

mint megyei 8nkormanyzat (a tovdbbiakban: Pest Megye Onkormanyzata}

masrészril;
Név: Dénszentmiklés Kézség Onkormdnyzata
Székhely: 2735 Dénszentmiklds, Ddzsa Gydrgy u. 100.
Adbszém: 15730291-2-13

Alairasra jogosult képviselje: Sipeki Zsolt - polgdrmester
mint telepiilési nkormdnyzat (a tovibbiakban: Teleplilési nkormanyzat)

egyiittesen Felek kbziitt, az alulirott helyen és id6ben, az aldbbi feltételek szerint.

I. Elézmények

Pest Megye Onkormanyzata a Teriilet- és Telepiilésfejlesztési Operativ Program {TOP) keretén beliil, a
JTelepiilési projektek eifkészitését segitd és a fejlesztéseket megalapozé dokumentumok készitése
Pest megyében” cim( TOP-1.5.1-20-2021-00036 azonosité szamu projekt (a tovdbbiakban: projekt)
keretében tdmogatdst nyert el a 2021-2027 unids fejlesztési ciklus projektjeinek megalapozdsa

tdrgydban.

Pest Megye Onkorményzata a projekt keretében — elfzetes igényfelmérés alapjén — Pest megyei
telepiilések minibdlcs6de létrehozdsdra irdnyulé mdszaki tervdokumenticidkat (engedélyezési és
kivitetezési tervdokumentdcié, a tovdbbiakban: tervdokumentacidk) késziti el a telepilési

onkormanyzatok részére.

Felek réigzitik, hogy jelen egylittm(ikédési megéllapodést {a tovabbiakban: Megéllapodas) a ,,2021-27
tervezési id&szak stratégiai és projektszintii elSkészitése” cim({ TOP 1.5.1-20 azonositészamu Felhivas
rendelkezéseiben eldirtak szerint kitik meg.

A Megaéllapodds targyat képezd tervdokumentécitk elkészitésének finanszirozasa , A 2021-27 tervezési
idGszak stratégiai és projektszintl elfkészitése” c. Felhivas keretében elnyert TOP-1.5.1-20-2021-
00036 azonositdszamu projekt keretén bellil valésul meg.

il. Az egyiittmiikbdés targya

1. Felek régzitik, hogy a tervdokumentdciék elkészitésének eredményes megvaldsitdsa
érdekében az egyiittmiikédésre vonatkozd szabalyokat jelen Megdllapodédsban hatédrozzak
meg.

2. Felek rogzitikk, hogy jelen Megéllapodds keretében egyilttmikidnek a projekt
megvaldsitdsdban és eredményeinek hasznositédsaban.

3. Pest Megye Onkormanyzata és a Telepiilési 6nkormdnyzat kizos célja gyermeknevelést
tdmogatd infrastruktira fejlesztése.

4, Pest Megye (Inkormdnyzata a tervezési munkalatokat a Telepiilési &nkorményzat éltal az

igényfelmérés sordn meghatdrozott ingatlanra végezteti el. A Telepilési dnkorményzat



10.

11,

kijelenti, hogy a tervezéssel érintett ingatlan{ok) a Telepiilési dnkormanyzat tulajdonéban
all{nak).

Amennyiben az ingatlan még nem &l a Telepiilési dnkormanyzat tulajdondban, dgy a
Telepiilési dnkormdnyzat szavatol azért, hogy a TOP_Plusz-3.3.1-21 ,Gyermeknevelést
tdmogatd human infrastruktira fejlesztése” c. pdlydzati felhivdsban meghatdrozott
tulajdonosi hozzajarulassal legkés8bb a felhivdshan meghatarozott id6pontig rendelkezni fog
és/vagy az ingatlan tulajdonjogdnak megszerzése irdnt a sziikséges lépéseket megteszi.

M. A Felek véllalssai

Pest Megye Onkorményzata véllalja, hogy az elkészitett tervdokumentdcidkat itadja a
Telepiilési nkormanyzat részére felhasznélds céljabol.

A Telepillési nkorményzat véllalja, hogy a tervdokumentéciok elkészitése céljabél Pest Megye
{Inkormanyzata vagy Pest Megye Onkorményzata, mint megrendel§ és az éltala kijelolt
tervezd részére az aldbbi adatszolgéitatast, kotelezetiségek teljesitését elvégi:

a mini blcsdde adaptaciéjara alkalmas ingatlan meghatarozdsa,

a tervezd részére helyszini bejaras és konzultacid biztositésa,

a kijeldlt ingatlanra vonatkozo tulajdoni lap biztositdsa,

hivatalos helyszinrajz biztositdsa,

tajékoztatds az ingatlant érinté esetleges folyamatban |év8 eljdrasokrél, korabbi
engedélyekrét,

- azingatlant érintd kbzmdszolgéltaték meghatdrozésa,

- tervkonzultdcidban valé részvétellel megbizott képviseld kijelolése {szakmai
kapcsolattartss a telepilés részérfl csak a kijelélt szakmai kapcsolattartdn keresztill
torténhet),
konzultdcid a tervezési szerzGdésben meghatarozott tervfazisokban,

a tervek hatdriddn beliili észrevételezése,

a konzultécidk, észrevételek alapjan elkészitett tervek jévahagyasa,
tulajdonosi meghatalmazas kiaddsa ETDR eljards meginditasdhoz,
részvétel az esetleges hatdsagi és szakhatdsagi helyszini bejarasokon.

Felek megallapodnak, hogy az elkésziiit tervdokumentéciokat Pest Megye Onkorményzata a
Telepiilési nkorményzat rendelkezésére bocsdtja. A tervdokumentacick felhaszndlasi jogdt
Pest Megye Onkorményzata a Telepilési 6nkormanyzat részére téritésmentesen biztositja,

amely magdban foglalja az dtdolgozds jogat is.

Telepiilési Gnkormanyzat véllalja, hogy a jelen Megaliapodds targyat képez8
tervdokumentécidkat dtveszi és — amennyiben annak elfeltételi fenndllnak — a 2021-2027
kbzotti unids programozasi idGszakban a TOP_Plusz-3.3.1-21 {Gyermeknevelést tdmogatd
humén infrastruktara fejlesztése) vagy mas, relevéns operativ programok keretében kilrdsra
keriil§ relevdns fethivasok kapcsén benydjtand6 tdmogatdsi kérelméhez felhasznalja.

Telepilési 6nkorményzat tudomdsul veszi, hogy a megyei Onkormanyzat a Kivitelezési
tervdokumenticié elkészittetését nem végzi el abban az esetben, ha a Telepiilési
dnkorminyzat a TOP_Plusz-3.3.1-21 (Gyermeknevelést tdmogaté human infrastruktira
fejlesztése) felhivdsra nem nyujt be tamogatési kérelmet (palyazatot), vagy a benyljtott
pélydzat nem keriil tdmogatésra, vagy a tervezési feladat més okbdl meghidsul (pl. az épiiletre
az épitéshatésdg barmilyen okndl fogva nem ad ki épitési engedélyt).

Felek rogzitik, hogy a Telepiilési &nkormanyzat tudomassal bir arrél a tényrél, hogy a jelen
Megéllapodas megkitése a jivSbeli timogatdsi kérelmének értékelése szempontjébol nem



12.

13.

14.

15,

16.

17.

mindsiil elénynek, ilietve nem képez & kivdlasztdsi / biralati folyamat sorén barmely
megkilénboztets feltételt.

A Telepiilési énkorményzat tudomdsul veszi, hogy a Pest Megye Onkorményzata, mint
megrendeld ltal kijelolt tervezd részére utasitdsaddsi joggal nem rendelkezik.

Ha a Telepiilési 6nkorméanyzat a jelen Megditapoddshan foglalt kdtelezettségeit nem vagy
késedeimesen teljesiti, és ezaltai a tervdokumentdciok elkészitése meghitsul, vagy a
Megéllapodést barmilyen okbol egyoidaltian megsziinteti, és ebbdl kovetkezden Pest Megye
Onkormédnyzata a TOP-1.5.1-20-2021-00036 azonositoszdmd  projekt keretében a
tervdokumentaciok ellenértékét elszdmolni nem tudja, Ugy a Telepiilési Onkormanyzat az
ebbél ereds kirt Pest Megye (inkorményzata részére az erre irdnyul6 felszolitast koveté 30

napon beliil kételes megtériteni.

IV. Kapcsolattartds

Pest Megye (Inkorményzata kapcsolattartdja:
Név: Bart6k Tamas
Tel.: + 36-30-231-9092

E-mail: tamas.bartok@t-online.hu

Teleplilési Bnkormanyzat kapcsolattartoja:
Név Sipeki Zsolt {polgarmester}
Tel.: 06-20-405-5611

mail: polgarmester@danszentmiklos.hu

Felek gondoskodnak arrél, hogy a kijellt kapcsolattartokat - mint érintetteket -
megfeleléképp téjékoztassak arrél, hogy jelen Megéllapodasban megadott személyes
adataikat kbzfeladat ellitdsa érdekében térténd kapcsolattartas céljabol kezelik, fsszhanghan
a természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmérsl és
az ilyen adatok szabad dramldsérdl, valamint a 95/46/EK rendelet hatalyon kiviil helyezésérél
52616, az Eurépai Parlament és a Tandcs (EU) 2016/679 rendeletével (a tovdbbiakban: GDPR
rendelet). Az adatkezelés jogalapja a GDPR rendelet 6. cikk {1) bekezdésének e) pontja.

A kapcsolattartéként megjelsit személy a GDPR rendelet 15., 16. és 18, cikkével dsszhangban
gyakorolhatja hozzaférési jogat, kérheti a személyes adatainak helyesbitését, kezelésének
korldtozasat, illetve a GDPR rendelet 21. cikke szerinti eset fenndlldsa esetén tiltakozhat azok
kezelése ellen. A kotelez6en megadott személyes adatok kezelése jelen Megdilapodds
el6készitésével kezdbdik és az adatok toriéséig tart. A tbrlésre akkor keriilhet sor, ha a
vonatkozé kbzosségi €s nemzeti jogszabdlyok szerint a Megéllapodés targydt képezd
tevékenység egyes részeivel kapcsolatos dokumentum-meg8rzési kotelezettség megsziinik.

Pest Megye Onkormdnyzata és a Telepiilési Onkorményzat véllalja, hogy haladéktalanul
tajékoztatja a masik felet arr8l, ha valamely kapcsolattartoként megjelSit személy a fentiek
szerint gyakorolja hozzéférési jogat, kéri a személyes adatainak helyesbitését, kezelésének
korlatozasat, vagy tiltakozik azok kezelése ellen, tovabbd, ha a fent megjeldit kapcsolattartok
személyében véitozds torténik. A kapesolattartok személyében bekdvetkezett valtozds a masik
félnez megkildott értesitéssel lép hatdlyba. A kapcsolattartd személyében bekévetkezs
véltozas nem indokolja a jelen Megdllapodds modositasat.

Felek régzitik, hogy egymas kiiz6tt minden nyilatkozatot vagy egyéb értesitést frasban, sziikség
szerint tértivevényes levélben vagy e-mail Gtjan kell megkildeni, amely akkor tekinthetd
szabalyszer{inek, ha azt a kapcsolattarté személyek részére kézbesitették. Az ériesités akkor
valik joghatdlyossa, amikor azt a cimzett igazoltan atvette.



18. Az e-mail Utjan tdrténd kézbesités esetén a nyilatkozat vagy értesités akkor valik joghatalyoss3,
amikor a cimzett azt igazoltan kézhez vette, arrol automatikus vagy kifejezett visszaigazolds
érkezett.

19, A tértivevényes ajénlot_t postai kiildeményt a kézbesités megkisérlésének napjin
kézbesitettnek kell tekinteni, ha a cimzett az dtvételt megtagadta. Ha a kézbesités azért volt
eredménytelen, mert. a cimzett az iratot nem vette at {az a feladéhoz nem kereste jelzéssel
érkezett vissza), az iratot — az ellénkezd bizonyitasaig-— a postai- kézbesités mdsodik
megkisériésének napjat kévetd dtodik munkanapon kell kézbesitettnek tekinteni.

V. Egyébrendelkezések

20. Felek kijelentik, hogy jelen Megéllapodasban rigzitettek megvaldsitdsa sordn kdlcsdndsen
véllaljak, hogy egymdssal szorosan egylttmikodnek.

21. Felek nyilatkoznak, hogy az allamhaztartasrél szold tirvény végrehajtasardl sz616 368/2011.
{Xl1.31.} Korm. rendelet 50. § (1a) bekezdése szerint, a nemzeti vagyonrél szolé 2011. évi
CXCVI. tisrvény 3. § (1) bekezdésének 1. pontja alapjén atlathatd szervezetnek mindsiiinek.

22, A Megdllapodds a Felek dlali aldirasanak napjan lép hatdlyba.

23. A jelen Megéllapodasban nem szabdlyozott kérdésekben Felek a Ptk. rendelkezéseit tekintik
irdnyadénak.

24, Jelen Megdllapodds egymdssal mindenben sz szerint megegyezé 3 (hdrom) eredeti
példényban késziilt, amelyb8l Telepiilési Snkorményzat 1 (egy), Pest Megye Onkormdnyzata 2
(kettd) eredeti példanyt kap.

25. Felek jelen Megdllapoddst, mint akaratukkal mindenben megegyezit, jovahagyolag alairjak.

Budapest, 2021.11.18.

Szabé Istvén sipeki Zsolt X
Pest Megye Kbzgy(ilésének einbke polgdrmester e
Pest Megye Onkorményzata Danszentmikios Kozség Onkormanyzata
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Tiargy: felhivis nyilatkozattételre
elbvasarldsi jog tigyében

Tisztelt Polgdrmester Ur!

Alulirott Albertirsa Véros Onkorményzata {székhelye: 2730 Albertirsa, Irsay Karoly utea 2..,
ad6széma: 15730260-2-13, KSH statisztikai szdmijel: 15730260-8411-321-13, azonosité szim:
1398001888, képviseletében eljar: Fazekas Laszlo, Albertirsa Véros polgdrmestere, mint
Balatonszdrszd belteriilet 955/1 helyrajzi szdm alatt nyilvantartott — Kivett Ottorétabor megnevezésii —
5225 m” alapteriiletii ingatlan 1237/10000 ardny( tulajdonosa képviseletében dr. Bartfai Bence figyvéd
(székhely: 8100 Virpalota, Szent Istvan Gt 7-9.) az alabbiakkal fordulok Onhéz.

Dinszentmiklés Kozség Onkorményzata 310/10000 aranyo tulajdonjoggal rendelkezik a
Balatonszdrszo belterilet 955/1 helyrajzi szdm alatt nyilvéntartott — kivett Gttorétabor megnevezésii —
5225 m? alaptertileti} ingatlanban, (tovdbbiakban: ingatlan) amely ingatlan a tulajdonostérsak osztatlan
kbzds tulajdondt képezi.

Eziton téjékoztatom, hogy az Eladé a fenti ingatlanban Iévd 1237/10000 arényi tolajdonjogat
2021.10.28. napjan kelt adsvételi szerz6déssel értékesitette. Az adisvétel ligyében, az osztatlan k8zts
tulajdonra tekintettel, Danszentmik1és K6zség Onkorményzatét térvényes elSvésarlési jog iileti meg.

Az adasvételi szerz6dés feltételei az alabbiak:

YVevé neve: DTKH Duna-Tisza K$zi Hulladékgazdalkod4si Nonprofit Korlétolt Felel§sségii Tarsasag
Ingatlan vételira: brutté 12.500.000, -Ft

Fizetési hatiridé: a szerzddés megkstését kbvetd 60 napon beliil

Tulajdonjog Atszdllds: a vételdr megfizetését kivetden

Birtokba adis; a vételdr megfizetését kdvetd S napon beliil

Kérem, hogy 15 napon beliil sziveskedjenek nyilatkozni azzal kapcsolatosan, hogy a Danszentmiklés
Kozség Onkorményzatdt, mint tulajdonostérsat megilletd elovasarldsi jogot a fenti feltételekkel
gyakorolni kivanjék-e. Kérem, hogy nyilatkozatukat olyan form4ban tegyék meg, hogy azon két tané
aléirasaval igazoljék, hogy a nyilatkozatot On eléttiik frta ald, valamint a tandk aléirdsa meilett
lakcimket is legyenek szivesek feltiintetni. Jelen levél mellékietét képezi a fenti ingatlan eladéséra is
vonatkozé 2021.10.28. napjén kelt addsvételi szerzddés.

Kelt: Vérpalota, 2021.10.29.

Mellékletek: 1 db
¢ 2021.10.28-an kelt adasvételi szerzfidés

Koszonettel:







